PROTOKOL
Sprawozdawczo-Wyborczego Walnego Zjazdu
Delegatow Polskiego Zwiazku Jezdzieckiego

w dniu 12 listopada 2025 r. w Warszawie

W dniu 12 listopada 2025 r. w Warszawie odby! sie Sprawozdawczo-Wyborczy Walny Zjazd
Delegatow Polskiego Zwiazku Jezdzieckiego (zwany dalej jako ,,Zjazd”).

W Zjezdzie uczestniczylo 99 delegatow z ogélnej liczby 100 uprawnionych delegatow,

zgodnie z lista obecnosci.

Lista obecnosci stanowi Zalgcznik nr 1 do niniejszego protokotu.

1. Otwarcie Zjazdu

Obrady Zjazdu otworzyl Prezes Zarzadu Polskiego Zwiazku Jezdzieckiego (zwanego dale;j: ,,PZJ”
lub ,,Zwiazek”) Pan Tomasz Siergiej. Prezes Zarzadu poinformowat, ze Zjazd obradowaé bedzie w

drugim terminie.

Nastepnie Prezes Zarzadu poinformowal uczestnikow Zjazdu, ze Minister Sportu i Turystyki nie
dotrze na obrady Zjazdu z powodu przesuhic;cia posiedzenia Rady Ministréw i przekazal jego

pozdrowienia.

2. Wybér Przewodniczacego i Wiceprzewodniczacego zjazdu

Prezes Zarzadu zaproponowat kandydatur¢ Mateusza Cichonia na Przewodniczacego Zjazdu oraz

Jacka Ryczywolskiego na Wiceprzewodniczacego Zjazdu.
Pan Mateusz Cichon oraz Pan Jacek Ryczywolski wyrazili zgode na kandydowanie.

Wobec braku zgloszenia innych kandydatur, Prezes Zarzadu Zwiazku zarzadzil glosowanie nad

podjeciem uchwaty w przedmiocie wyboru Przewodniczacego oraz Wiceprzewodniczacego Zjazdu.




Zjazd dokonat jednomy$lnie wyboru Przewodniczacego i Wiceprzewodniczacego Zjazdu w skiadzie:
Mateusz Cichori — Przewodniczacy Zjazdu oraz Jacek Ryczywolski — Wiceprzewodniczacy Zjazdu,

przy braku gloséw przeciwnych i wstrzymujgcych sig.

Uchwaly w sprawie wyboru przewodniczacego i wiceprzewodniczacego Zjazdu stanowia Zalacznik

nr 2 oraz Zalgcznik nr 3 do niniejszego protokotu.

3. Wybér Komisji Mandatowo-Skrutacyjnej

Przewodniczacy Zjazdu poprosit o zgtaszanie kandydatur do Komisji Mandatowo-Skrutacyjne;.
Zgloszone zostaty kandydatury: Jacka Kowerskiego, Ewy Obryckiej-Btaut oraz Julii Moczak.
Wszyscy kandydaci wyrazili zgodg na kandydowanie.

Wobec braku innych kandydatur, Przewodniczacy zarzadzil glosowanie nad podjeciem uchwaty w
przedmiocie wyboru Komisji Mandatowo-Skrutacyjnej w sktadzie: Jacek Kowerski, Ewa Obrycka-

Btaut oraz Julia Moczak.

W wyniku glosowania:

o Za-—95 glosow;

e Przeciw — 0 glosow

o Wstrzymuje si¢ — 2 glosy

Zjazd dokonat wyboru Komisji Mandatowo-Skrutacyjnej w skiadzie: Jacek Kowerski, Ewa Obrycka-

Btaut oraz Julia Moczak.
Uchwata stanowi Zalacznik nr 4 do niniejszego protokotu.

Nastepnie Przewodniczacy poprosit, by w trakcie gdy Komisja Mandatowo-Skrutacyjna bedzie
pracowaé nad sprawozdaniem w sprawie stwierdzenia prawidtowo$ci zwofania i wazno$ci Zjazdu,
Przewodniczacy Kapituty Odznaczen PZJ przedstawit kandydatury oséb mz{jqcych otrzymaé Wielka
Honorowa Ztota Odznake PZJ. Nastepnie, Przewodniczacy Kapituly Odznaczen PZJ przedstawit
kandydatury Pana Janusza Bobika oraz Pana Piotra Wawryniuka, przedstawiajac ich sylwetki oraz

dotychczasowy dorobek.



Nastepnie przewodniczacy poinformowat o tym, ze (niezaleznie od powyzszego) Kapituta Odznaczen
przyznata Pani Katarzynie Milczarek oraz Panu Jarostawowi Platosowi odznaczenie w postaci

Honorowej Ztotej Odznaki Jezdzieckiej.

4. Stwierdzenie prawidlowosci zwolania i waznoS$ci Zjazdu

Komisja Mandatowo-Skrutacyjna przedstawita sprawozdanie: na podstawie podpisanej listy
obecnosci oraz w efekcie prac Komisji Mandatowo-Skrutacyjnej stwierdzono, ze Zjazd zostal
zwolany w sposob prawidlowy i moze w sposéb wazny przeprowadzaé obrady i podejmowaé

uchwaly.

5. Glosowanie w sprawie nadania Wielkiej Honorowej Zlotej Odznaki PZJ

Nastgpnie Przewodniczacy zarzadzit glosowanie w sprawie przyjecia uchwaly o nadaniu Wielkiej

Honorowej Ztotej Odznaki PZJ Panu Januszowi Bobikowi.
W wyniku glosowania:

o Za-92glosy

e Przeciw — 0 glosow

o Wstrzymuje sie — 0 glosow

Zjazd podjat uchwate w sprawie przyznania Wielkiej Honorowej Ztotej Odznaki PZJ Panu Januszowi

Bobikowi.

Uchwata stanowi Zalgcznik nr 5 do niniejszego protokotu.

Nastepnie Przewodniczacy zarzadzit glosowanie w sprawie przyjecia uchwaty o nadaniu Wielkiej

Honorowej Zlotej Odznaki PZJ Panu Piotrowi Wawryniukowi.
W wyniku gtosowania:
o Za-—92 glosy

e Przeciw — 0 glosow
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o Wstrzymuje sie — 3 glosy

Zjazd podjat uchwale w sprawie przyznania Wielkiej Honorowej Ztotej Odznaki PZJ Panu Piotrowi
Wawryniukowi.

Uchwata stanowi Zalgcznik nr 6 do niniejszego protokotu

6. Wybor Komisji Uchwal i Wnioskow

Przewodniczacy poprosit o zgtaszanie kandydatur do komisji uchwat i wnioskéw. Zgloszone zostaty
kandydatury: Pani Wiktorii Budczenkow, Karoliny Gatkowskiej oraz Lilianny Blochowiak-

Jachimowicz.
Wszystkie kandydatki wyrazity zgode na kandydowanie.

Wobec braku innych kandydatur, Przewodniczacy zarzadzit glosowanie w sprawie wyboru Komisji
Uchwal i Wnioskéw w sktadzie: Wiktoria Budczenkow, Karolina Gatkowska oraz Lilianna

Btochowiak-Jachimowicz.
W wyniku glosowania:
o Za— 86 glosow
e Przeciw — 0 glosow
o Wstrzymuje si¢ — 2 glosy

Zjazd podjat uchwate w sprawie wyboru Komisji Uchwat i Wnioskéw w skltadzie: Wiktoria

Budczenkow, Karolina Gatkowska oraz Lilianna Btochowiak-Jachimowicz.

Uchwata w stanowi Zalgcznik nr 7 do niniejszego protokotu.

7. Przyjecie porzadku obrad Zjazdu

Przewodniczacy Zjazdu przedstawit proponowany porzadek obrad i poprosit o zglaszanie

ewentualnych uwag.

Glos zabrat Prezes Zarzadu PZJ, ktéry zglosit wniosek formalny w sprawie usunigcia punktow 12 i

13 porzadku obrad, dotyczgcych zmian w statucie PZJ. Wyjasnit, ze w zmiany w statucie PZJ, ktore



zostaly przyjete przez Walny Zjazd Delegatéw PZJ w kwietniu biezacego roku zostaty odrzucone
przez Ministerstwo Sportu i Turystyki, a ztozone odwotanie réwniez spotkalo si¢ z decyzjg
negatywng. Prezes Zarzadu PZJ, dodal, ze cho¢ Komisja Statutowa probowala przygotowal
poprawiony projekt, to 4 listopada biezacego roku Zwigzek otrzymat pismo z Ministerstwa Sportu i
Turystyki wskazujgce dalsze uwagi do statutu, ktore w ocenie Ministerstwa wymagaja korekty. Prezes
Zarzagdu PZJ podkreslil, ze przyjecie zmian w obecnym ksztalcie niesie ze sobg ryzyko braku
akceptacji zmienionej tresci statutu PZJ ze strony Ministerstwa, co jest niezbedne dla skutecznego
wprowadzenia zmian. Z tego powodu, Prezes Zarzadu PZJ zawnioskowal o przygotowanie nowego
tekstu statutu w uzgodnieniu z dzialem prawnym Ministerstwa, tak aby mozliwe bylo jego bezpieczne
uchwalenie podczas zjazdu w czerwcu 2026 r. Prezes PZJ wspomnial réwniez o trwajagcym
postepowaniu przed Trybunatem Konstytucyjnym dotyczacym ustawy o sporcie, ktérej ewentualne
wejscie w zycie nalozy na Zwigzek dodatkowe obowiazki, wymagajace wprowadzenia zmian
statutowych. Na koniec, prezes PZJ poprosit, aby mecenas Marcin Barczyk z kancelarii obstugujacej
prawnie PZJ, przedstawil wlasne uzasadnienie tej decyzji. Nastgpnie mec. Marcin Barczyk
przedstawil argumentacje dotyczaca powyzszej kwestii i odpowiedzial na pytania uczestnikéw
Zjazdu zwiazane z wymaganiami formalnymi dot. wprowadzania zmian w statucie zwigzku
sportowego, roli Ministerstwa Sportu i Turystyki, ewentualnego postgpowania odwotawczego oraz

rejestracji zmian w Krajowym Rejestrze Sadowym.

Nastepnie Przewodniczacy zaproponowat przeprowadzenie glosowania nad wykresleniem punktow
12 i 13 z porzadku obrad, wyjasniajac, ze glos ,,za” oznacza poparcie wykreslenia tych punktow, a

glos ,,przeciw” chgé zajgcia si¢ statutem w ramach niniejszego Zjazdu.
W wyniku gltosowania:

e Za-—90 glosow

e Przeciw — 0 glosow

o Wstrzymuje sig — 2 glosy

Zjazd podjat uchwate w sprawie wykreslenia punktow 12 i 13 dotyczacych wprowadzania zmian w

statucie PZJ z proponowanego porzadku obrad Zjazdu.

Uchwala stanowi Zalgcznik nr 8 do niniejszego protokotu.
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Nastepnie glos zabrat Piotr Szakacz, delegat Warszawsko-Mazowieckiego Zwiazku Jezdzieckiego,
numer mandatu 75, ktéry zaproponowat by do punktu proponowanego porzadku obrad Zjazdu,
dotyczacego wnioskéw i glosowania nad liczba cztonkéw Zarzadu nastgpnej kadencji (). 15.1. przed
uwzglednieniem przeglosowanych uprzednio zmian, a pkt. 13.1. po uwzglgdnieniu przedmiotowych

zmian) doda¢ stowo ,,dyskusja” na poczatku.

Nast¢pnie przewodniczacy zarzadzit glosowanie nad przyjeciem zmiany do punktu proponowanego
porzadku obrad Zjazdu, dotyczacego wnioskow i glosowania nad liczbg cztonkéw Zarzadu nastgpne;j
kadencji (tj. 15.1. przed uwzglednieniem przeglosowanych uprzednio zmian, a pkt. 13.1. po

uwzglednieniu przedmiotowych zmian) doda¢ stowo ,,dyskusja” na poczatku.
W wyniku glosowania:
o Za-—43glosy
e Przeciw — 41 glosow
o  Wstrzymuje si¢ — 3 glosy
Zjazd podjat uchwate w sprawie dodania do pkt 15.1. porzadku obrad stowa ,,dyskusja” na poczatku.

Uchwata stanowi zalacznik nr 9 do niniejszego protokotu.

Nastepnie Przewodniczacy Zjazdu przedstawit propozycj¢ zmiany pkt. 11.4, porzadku obrad,
dotyczacego glosowania nad udzieleniem absolutorium cztonkom zarzadu kadencji 2021-2025, w
ten sposob by glosowania nad absolutorium nie przeprowadzaé imiennie, ale udzieli¢ absolutorium
catemu organowi. Po przeprowadzeniu dyskusji nad sposobem udzielenia absolutorium ust¢pujacemu
Zarzadowi, Przewodniczacy zarzadzit glosowanie nad uchwata w sprawie zmiany pkt. 11.4. porzadku
obrad Zjazdu poprzez nadanie mu tresci: ,,glosowanie nad udzieleniem absolutorium ustgpujacemu

zarzagdowi”, co jest zgodne z literalnym brzmieniem statutu PZJ.
W wyniku gltosowania:

o Za-7I glosow

e Przeciw — 16 glosow

o Wstrzymuje sig — 5 glosow



Zjazd podjat uchwate w sprawie zmiany pkt. 11.4. porzadku obrad Zjazdu poprzez nadanie mu tresci:

,glosowanie nad udzieleniem absolutorium ustgpujgcemu zarzadowi”.

Uchwata stanowi Zalgcznik nr 10 do niniejszego protokotu.

Nastepnie Przewodniczacy przedstawit otrzymany wniosek formalny w sprawie dodania przed
wolnymi wnioskami (tj. w pkt. 19 porzadku obrad przed zmiana numeracji na skutek podjecia
uprzednich uchwal, a pkt. 18 po uwzgl¢dnieniu przedmiotowych zmian), punktu dot. glosowania nad
powotaniem nowej Komisji Statutowej i Wybdr Cztonkéw Komisji Statutowej, co uzasadnione jest
podjeciem przez Zjazd decyzji o nieglosowaniu nad zmianami w statucie PZJ. Nastgpnie, w wyniku
dyskusji nad tym czy dotychczasowa Komisja Statutowa nadal funkcjonuje, czy czlonkowie Zjazdu
chcg by Komisja Statutowa funkcjonowata, a jezeli tak to w jakim sktadzie oraz czy zamiast Komisji
Statutowej dalszej pracy nad zmianami w statucie nie powierzy¢ kancelarii adwokackiej obstugujace;j
Zwigzek, Przewodniczacy zarzadzit glosowanie nad wprowadzeniem do porzadku obrad przed
wolnymi wnioskami, punktu 17 (po uwzgl¢dnieniu przeglosowanych uprzednio zmian) dotyczacego

glosowania w sprawie Komisji Statutowe;.
W wyniku gltosowania:

o Za-—355 glosow

e Przeciw — 32 glosy

o Wstrzymuje si¢ — 9 glosow

Zjazd podjat uchwale w przedmiocie dodania w pkt. 19 porzadku obrad Zjazdu, przed wolnymi

wnioskami, punktu dotyczacego gtosowania w sprawie Komisji Statutowe;j.

Uchwata stanowi Zalgeznik nr 11 do niniejszego protokotu.

Nastepnie Przewodniczacy przedstawil otrzymany wniosek formalny by do pkt. dot. wolnych
wnioskéw (tj. pkt. 18 po zmianie proponowanego porzadku obrad) dopisaé ,przyjecie uchwat”,
argumentujgc powyzsze tym, ze w ramach wolnych wnioskéw, moga zosta¢ poddane pod gtosowanie
uchwaly, ktére nie zostaly przewidziane w agendzie Zjazdu. Wobec powyzszego Przewodniczacy
zarzadzit glosowanie nad przyjeciem uchwaty w sprawie rozszerzenia punktu porzadku obrad dot.

wolnych wnioskéw, poprzez dopisanie ,,oraz przyj¢cie uchwat”.



W wyniku glosowania:
e Za-8I glosow
e Przeciw — 2 glosy
o Wstrzymuje si¢ — 2 glosy

Zjazd podjat uchwate w sprawie rozszerzenia punktu 18 porzadku obrad dot. wolnych wnioskéw,

poprzez dopisanie ,,oraz przyjecie uchwat”.

Uchwata stanowi Zalgcznik nr 12 do niniejszego protokotu.

Nastepnie, wobec braku zadnych dodatkowych uwag, Przewodniczacy zarzadzit glosowanie nad

przyjeciem porzadku obrad Zjazdu z uwzglednieniem uprzednio przegtosowanych zmian.
W wyniku gltosowania:

o Za-—92 glosy

e Przeciw — 0 glosow

o  Wstrzymuje si¢ — 1 glos

Zjazd podjat uchwate w przedmiocie przyjgcia porzadku obrad Zjazdu, z uwzglednieniem uprzednio

przeglosowanych zmian.

Uchwata stanowi Zalacznik nr 13 do niniejszego protokotu.

8. Zatwierdzenie regulaminu obrad Zjazdu

Przewodniczacy Zjazdu zglosit propozycje zmiany w regulaminie obrad Zjazdu, poprzez zmiang § 2
ust. 2 lit. h regulaminu obrad Zjazdu, tak aby jego tre$¢ korespondowata z przyjetym porzadkiem
obrad Zjazdu w zakresie sposobu glosowania nad absolutorium dla ustgpujacego Zarzadu.
Przewodniczacy wyjasnil, ze skoro glosowanie nad udzieleniem absolutorium ma dotyczy¢ catego
ustepujacego zarzadu, nie ma potrzeby, aby bylo imienne. Majac na wzgledzie powyzsze
Przewodniczacy zarzadzit glosowanie nad wykresleniem z regulaminu obrad Zjazdu przepisu

zawartego w § 2 ust. 2 lit. h.
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W wyniku gtosowania:
o Za-—81 glosow
e Przeciw — 6 glosow
o  Wstrzymuje sig — 0 glosow

Zjazd podjat uchwate w przedmiocie wykreslenia z regulaminu obrad zjazdu przepisu § 2 ust. 2 lit.

h.

Uchwata stanowi Zalgcznik nr 14 do niniejszego protokotu.

Nastepnie, przeprowadzona zostata dyskusja nad dalszymi proponowanymi zmianami w regulaminie
obrad Zjazdu. Na skutek wniosku formalnego, Przewodniczacy zarzadzit glosowanie nad
potwierdzeniem, ze tre§¢ § 7 ust. 1 regulaminu obrad Zjazdu dot. powotania Komisji Wyborcze],
obejmuje swoim zakresem przedmiotowym czuwanie przez Komisje Wyborcza nad zgloszeniami
kandydatéw oraz prawidtowoscig wyboréw nie tylko do Zarzadu i Komisji Rewizyjnej, ale réwniez

wyboréw na Rzecznika Dyscyplinarnego oraz cztonkéw Sadu Dyscyplinarnego.
W wyniku gltosowania:

o Za-—87 gloséw

e Przeciw — 1 glos

o Wstrzymuje sig — 1 glos

Zjazd podjgt uchwate w przedmiocie potwierdzenia, ze § 7 ust. 1 regulaminu obrad Zjazdu obejmuje
czuwanie Komisji Wyborczej nad prawidlowoscia zgloszen kandydatow i prawidtowoscia wyborow

do Zarzadu, Komisji Rewizyjnej, Rzecznika Dyscyplinarnego, cztonkéw Sadu Dyscyplinarnego.

Uchwata stanowi Zalgeznik nr 15 do niniejszego protokotu.

Nastepnie przeprowadzona zostata dyskusja nad trescig § 11 ust. 1 regulaminu obrad Zjazdu w
zakresie uprawnien Przewodniczacego do wyznaczania limitu czasu na przemdwienia i
egzekwowania wyznaczonego limitu czasu na przemoéwienia. Po przeprowadzeniu dyskusji

Przewodniczacy zarzadzil glosowanie nad uchwata w przedmiocie dodania do § 11 ust. 1 zdanie



drugie regulaminu obrad informacji, ze wyznaczony przez Przewodniczacego limit czasu na

przemoéwienia nie moze by¢ krétszy niz 2 minuty.
W wyniku glosowania:

o Za-—75 glosow

e Przeciw — 10 glosow

o Wstrzymuje sig — 3 glosy

Zjazd podjat uchwate w przedmiocie zmiany § 11 ust. 1 zdanie drugie porzadku obrad Zjazdu poprzez
dodanie informacji, ze wyznaczony przez Przewodniczacego limit czasu na przeméwienia nie moze

by¢ krétszy niz 2 minuty.

Uchwata stanowi Zalacznik nr 16 do niniejszego protokotu.

Nastepnie, wobec braku zadnych dodatkowych uwag, Przewodniczacy zarzadzit glosowanie nad

zatwierdzeniem regulaminu obrad Zjazdu z uwzglednieniem uprzednio przegtosowanych zmian.
W wyniku glosowania:

o Za-— 88 glosow

e Przeciw — 0 glosow

o Wstrzymuje si¢ — 0 glosow

Zjazd podjal uchwale w przedmiocie przyjecia regulaminu obrad Zjazdu, z uwzglednieniem

uprzednio przeglosowanych zmian.

Uchwata stanowi Zalacznik nr 17 do niniejszego protokotu.

9. Wybér Komisji Wyborczej

Nastepnie Przewodniczacy poprosit o zglaszanie kandydatur do Komisji Wyborczej, wskazujac, ze
potrzebne sg 3 osoby do komisji. Po krétkiej dyskusji zostaty zgtoszone kandydatury Panow: Marka

Chojnackiego, Tomasza Tury oraz Herberta Szrajera.

Wszyscy kandydaci wyrazili zgodg na kandydowanie.
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Wobec braku innych kandydatur, Przewodniczacy zarzadzil glosowanie w sprawie wyboru Komisji

Wyborczej w sktadzie: Marek Chojnacki, Tomasz Tura, Herbert Szrajer.
W wyniku gltosowania:

o Za-—87 glosow

e Przeciw — 0 glosow

o Wstrzymuje sig¢ — 1 glos

Zjazd podjgl uchwate w przedmiocie wyboru Komisji Wyborczej w skladzie: Marek Chojnacki

Tomasz Tura, Herbert Szrajer.

Uchwala stanowi Zalgcznik nr 18 do niniejszego protokotu.

10. Udzielenie absolutorium ust¢pujacemu Zarzadowi kadencji 2021-2025

Przechodzac do kolejnego punktu porzadku obrad Zjazdu, przewodniczacy poinformowal, ze po
przedstawieniu przez Zarzad sprawozdania za kadencj¢ 2021-2025 oraz sprawozdania Komisji
Rewizyjnej wraz z wnioskiem o udzielenie albo odmowg udzielenia absolutorium Zarzadowi, nastapi

przerwa w obradach Zjazdu. Po przerwie natomiast odbgdzie sig cz¢s¢ wyborcza.
10.1. Sprawozdanie Zarzadu

Nastepnie przewodniczacy udzielil glosu Prezesowi Zarzadu PZ]J. Prezes Zarzadu PZJ przedstawit
sprawozdanie z kadencji Zarzadu w latach 2021-2025 podkreslajac liczne zmiany personalne w
Zarzadzie, ktore mialy miejsce w trakcie tego okresu oraz fakt, ze objat on funkcj¢ Prezesa Zarzadu
w listopadzie 2024 r. i z racji tego w ramach sprawozdania gtéwny riacisk potozony zostat na ostatni
rok pracy Zarzadu. Prezes podkredlil, ze w trakcie ostatniego roku Zarzad odbyt 7 posiedzen
stacjonamych i przyjat 139 uchwat, co §wiadczy o ilosci pracy, ktéra jest w Zarzadzie i waznosci
podejmowanych tematéw. Prezes wskazal, ze w ramach prac Zarzadu dominowaly zagadnienia
zwiazane z przepisami i regulaminami konkurencji, ktore corocznie ulegaja uchwalaniu, powotania
do kadry narodowej, zgrupowania szkoleniowe, zatwierdzanie przepiséw konkurencji i zdobywania
uprawnien arbitra stylu jezdZca. Prezes poinformowal, ze obecny Zarzad opracowat i udcislit zasady
wspblpracy z trenerami kadr narodowych, co wymagato opracowania wzoru umowy, ktora wiaze
trenera kadry narodowej ze zwigzkiem sportowym, poniewaz dotychczas nie byto takich uméow.
Prezes poruszyl rowniez kwesti¢ finansow i transparentnosci w wydawaniu srodkéw Polskiego
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Zwiazku Jezdzieckiego, podkreslajac, ze budzet jest stabilny, a na koniec roku zakfadany jest zysk
budzetowy w granicach 400-500 tys. zi. Prezes dodat, ze gtéwne zatozenia, ktére przyjat i realizuje
ustepujacy Zarzad to wzrost wydatkéw na sport, co udato si¢ osiaggngé w wysokosci okoto 20%.
Prezes podkreslit réwniez, ze udato si¢ przeprowadzi¢ ograniczenie kosztéw wiasnych Zwiazku, w
tym ograniczenie plac i kosztéw funkcjonowania biura, ktére to koszty zostaly obnizone o okoto 15%,
co w obecnych czasach nie jest takie proste. Prezes oméwil nastepnie wyniki sportowe, podkreslajac,
ze w konkurencji ujezdzenia, polska druzyna zajeta historyczne 8. miejsce w Mistrzostwach Europy.
Prezes poinformowat réwniez o sukcesach zawodnikéw miodszych kategorii. Nastgpnie Prezes
omé6wit potrzebe informatyzacji Zwiazki oraz kroki, ktore zostaly podjete przez Zarzad w tym
kierunku tj. podpisania umowy z firma zajmujaca si¢ rozwigzaniami technologicznymi skierowanymi
dla rynku jezdzieckiego, podnoszac ze proces wdrozenia jest bardzo skomplikowany i czasochfonny.
Prezes omowit réwniez kwestie zwiazane z systemem szkolenia kadr Zwiazku oraz powotaniu Rady
Treneréw oraz petnomocnika ds. szkolei. Nastepnie Prezes omowit kwestie zwigzane z pozyskaniem
na potrzeby dziatalnosci Zwiazku finanséw z Ministerstwa Sportu i Turystyki, w tym m.in. sSrodkéw
na przygotowanie zawodnikéw kadry narodowej senior6w do udziatu w imprezach gtéwnych, czyli
Igrzyskach Olimpijskich, Mistrzostwach Swiata i Mistrzostwach Europy. Prezes podkreslit, ze
wszystkie szczegoty znajduja si¢ w sprawozdaniu Zarzadu, ktore zostato udostepnione publicznie,
dodajac ze Zarzad uczestniczyt aktywnie we wszystkich oficjalnych imprezach organizowanych
przez Zwiazek na terenie Polski oraz wspieral wnioski o organizacj¢ imprez najwyzszej rangi

miedzynarodowych, ktére si¢ odbywaja albo bgda si¢ odbywaty w Polsce w najblizszych latach.

Nastepnie Przewodniczacy podzigkowal Prezesowi za przedstawienie sprawozdania i oglosit
przejécie do punktu 11.2 porzadku obrad Zjazdu, dotyczacego prezentacji sprawozdania Komisji
Rewizyjnej oraz jej wnioskéw w sprawie udzielenia lub odmowy udzielenia absolutorium
ustepujacemu zarzadowi. Zapowiedzial, ze po sprawozdaniu komisji odbedzie sig dyskusja i
glosowanie nad absolutorium dla ustgpujacego zarzadu, a nastgpnie zaprosit przedstawicieli komisji

do zabrania glosu.

10.2. Sprawozdanie Komisji Rewizyjnej i rekomendacja w przedmiocie absolutorium dla

Zarzadu

Gtos zabrat Henryk Jan Swigcicki - Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej Zwiazku, ktéry przedstawit
skfad Komisji Rewizyjnej w kolejnych latach ubiegajacej kadencji oraz poinformowat o
przeprowadzonych kontrolach i opublikowanych raportach. Podkreslit pozytywna oceng budzetu i
finanséw Zwiazku. Nastepnie Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej poinformowat, ze Komisja

Rewizyjna rekomenduje Zjazdowi udzielenie absolutorium ustepujacemu Zarzadowi.
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Nastepnie Przewodniczacy otworzyt dyskusje nad sprawozdaniami Zarzadu i Komisji Rewizyjnej.
10.3. Dyskusja

Delegat z mandatem nr 62 z Warminsko-Mazurskiego Zwiazku Jezdzieckiego zwrdcit uwage, ze nie
przedstawiono szczegdtowych informacji o realizacji budzetu za ostatnie 9 miesigcy, poza trzema
wykresami Prezesa, ktore ocenit jako nieczytelne, w zwiazku z czym poprosit Zarzad oraz Komisje
Rewizyjng o udzielenie wyjasnien w tej sprawie. Na przedmiotowe pytanie, Prezes Zarzadu
przedstawit dane finansowe Zwigzku, wyjasniajac, ze przychody i koszty podlegaja sezonowosci i
nie mozna ich poréwnywacé jak w firmie handlowej. Przedstawit przychody od 2021 roku, wskazujac
wzrost z 9.458.000 zt do prognozowanych 14,82 min zt w 2025 roku. Poinformowat, ze po 9
miesigcach realizacja przychodéw wyniosta okoto 85%, koszty byly obnizone o 700 tys. zt w
stosunku do lat poprzednich. Podkreslil, ze budzet utrzymat wszystkie przyjete zatozenia, w tym

zwiekszenie wydatkéw na sport i obnizenie kosztow.

Nastepnie glos zabrat Pan Marcin Szczypiorski, mandat nr 74, ktéry przywital bylego prezesa
Zwigzku, Pana Jana Krzysztofa Bieleckiego i podkreslil, ze wiele si¢ od niego nauczyt. Nastgpnie
Pan Marcin Szczypiorski wyrazit rozczarowanie sprawozdaniami kadencji 2021-2025, uznajac je za
niekompletne, zwlaszcza w zakresie sprawozdan sportowych. Nastgpnie Pan Marcin Szczypiorski
docenit dziatania obecnego prezesa Tomasza Siergieja, podkreslajac, ze podjat si¢ on bardzo trudnego
zadania jakim jest porzgdkowanie spraw Zwiazku i szkolenia kadr sportowych, jednoczesnie
zaznaczyl, ze system szkolenia wymaga jeszcze poprawy, krytykujac tatwos¢ uzyskiwania uprawnien
trenerskich przez kursy internetowe. Pan Marcin Szczypiorski skrytykowat rowniez brak rzetelnego
podsumowania przygotowan do Igrzysk Olimpijskich w Paryzu, wskazujac, ze dokumentacja byta

niewystarczajaca i nieprofesjonalna, co moze wptywac na przyszle przygotowania olimpijskie.

Nastepnie glos zabrata Pani Marta Stotowska-Luboniska, mandat nr 91, ktéra zwrécita uwagg, ze nie
zna zadnego dziecka, ktére otrzymato kask z 70, o ktérych wspomnial Prezes w swoim przeméwieniu,
na co Przewodniczacy i inni uczestnicy, w tym Prezes, zaznaczyli, ze kaski zostaly przekazane w
ramach umowy sponsorskiej z firmg KEP (wloskim producentem kaskéw) reprezentantom kadry
narodowej w skokach, ujezdzeniu i WKKW, zaréwno seniorom, jak i mtodziezy, ktérzy uczestniczyli
w Pucharach Narodéw. Prezes podkreslil, ze nie wypowiadal si¢ w tej sprawie w swoim
przemdwieniu i wyjasnil, ze petna lista odbiorcéw znajduje si¢ w biurze Zwiazku, a kaski zostaly
rozdysponowane dopiero w potowie roku, poniewaz umowa zostata odziedziczona przez obecny
zarzad i nie byla wczesniej przettumaczona ani sprawdzona prawnie przez polskiego prawnika.
Nastepnie Cztonek Zarzadu — Karolina Madry wyjasnita, ze umowa sponsorska obejmowata nie tylko

70 kaskéw juz rozdanych, lecz kolejne 70 kaskéw rocznie przez cztery lata. Podkreslita, ze kaski beda
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rozdysponowywane wéréd wszystkich zawodnikow, nie tylko w konkurencjach olimpijskich, a

obecnie z uwagi na 150-osobowa kadrg musiano je podzieli¢ wedtug okreslonego klucza.

Kolejny delegat, legitymujacy si¢ mandatem nr 7 wskazat, ze w sprawozdaniu zabraklo subiektywnej
obserwacji, ktorej Prezesowi nie wypadato napisa¢ w sprawozdaniu tj. ze w ciggu roku zajmowania
przez obecnego Prezesa jego stanowiska, antagonizmy w $rodowisku jezdzieckim zmniejszyly si¢, a
cztonkowie stali si¢ bardziej zintegrowani. Podkreslit, ze jest to istotne dla przyszitego wyboru prezesa

i przypisat czg$ciowo t¢ poprawe zastudze Prezesa i Zarzadu.

Nastepnie Jan Soltysiak pogratulowat Prezesowi dsia(gniQé, ale zwrdcil uwage na trudnosci
interpretacji danych finansowych Zwiazku w kontekscie poprzednich kadencji i skutkéw pandemii
COVID-19. Wyjasnil, ze zwrot czesci $rodkéw z funduszu COVID-owego byt konieczny, poniewaz
wynagrodzenia niektorych oséb optacat ZUS, a nie zwigzek. Wspomniat réwniez o problemach z
finansowaniem badani antydopingowych, ktére za jego kadencji zostaly rozszerzone na dzieci i
zawody regionalne, co spowodowalo przekroczenie budzetu o 336 tysigcy zlotych. Dodat, ze
wprowadzono oplatg 10,00 zt za badania antydopingowe na zawodach regionalnych, kt6ra nastgpny
zarzad odwolat. Delegat kontynuowat swoja wypowiedz, krytykujac dziatania poprzedniego Zarzadu
w zakresie finansowania badan dopingowych. Wyjasnil, ze $rodki wydane wczeéniej na badania
zostaly pézniej ujete w budzecie jako dochéd zwigzku, co uznat za nieprawidtowe i poréwnat do
niewlasciwego przeznaczenia funduszy emerytalnych. Podkreslit, ze wynik finansowy Zwigzku byt
sztucznie zawyzony o $rodki z antydopingu. Zaznaczy! jednak, ze obecnie liczba badan wrécita do
rozsadnego poziomu, ale watpit, czy sta¢ Zwiazek na finansowanie tak szerokiego zakresu badan, w
tym dla dzieci i na zawodach regionalnych. Delegat kontynuowat swoja wypowiedz, wskazujac, ze
w czasie kryzysu Zwigzku nowy Zarzad zlecit badanie naukowe dwém pracownikom Akademii
Ekonomicznej, za ktére zaptacono ze §rodkéw zwiazkowych. Delegat zaznaczyl, ze nie otrzymat
zadnych dokumentéw potwierdzajacych wydanie tych pieniedzy, ani efektéw opracowania i
kwestionowat, na jakiej podstawie finansowej badania zostaly przeprowadzone oraz kto miat je

rozliczy¢.

Nastepnie Przewodniczacy pytal, czy sa jeszcze watki do dyskusji i zglosit wiasne pytanie dotyczace
ostatniego zjazdu FEL Przewodniczacy zapytat czy podczas zjazdu FEI poruszono kwestie istotne dla
Polski oraz jakie byto stanowisko PZJ w glosowaniu dotyczacym poluzowania zasad dobrostanu w

przypadku wykrycia $ladéw krwi u koni startujacych w konkurencji skokéw przez przeszkody.

Karolina Madry odpowiedziala, ze przed Zjazdem otrzymata od wielu komisji wytyczne dotyczace
dyskusji nad przepisami, ale sama ocenifa, ze Zjazd nie jest czasem na debatg, a jedynie na glosowanie

_tak lub nie”. Wyjasnita, ze podczas pracy w grupie Europejskiej Federacji Jezdzieckiej poruszano
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m.in. przepisy dotyczace krwi na bokach koni, ktore wzbudzily podziaty migdzy krajami
skandynawskimi a reszta Europy. Podano, Ze przepisy zostaly wdrozone, wprowadzajac system
upomnien i kar finansowych dla zawodnikéw, co miato zwigkszy¢ dbatos¢ o dobrostan koni.
Delegatka poinformowata tez, ze Polska prezentowata doswiadczenia z konferencji o dobrostanie
koni i planowata organizacj¢ miedzynarodowej konferencji. Ponadto Pan Tomasz Pétgrabski spotkat
si¢ z przedstawicielem FEI odpowiedzialnym za program Solidarity, oferujacym dofinansowania dla
szkolen jezdzieckich. Wspomniafa takze o wyborach przewodniczacego Komisji Ujezdzeniowej,
ktére wygrata kandydatka z Palestyny, a takze o planowanych wyborach przewodniczgcego FEI w

przyszitym roku oraz niepewnym terminie kolejnego walnego zjazdu.

Nastepnie glos zabrat Pan Jacek Tokarski, ktory zgtosit wniosek, aby przed wyjazdem przedstawicieli
do FEI odbywaty sie konsultacje ze srodowiskiem dotyczace omawianych tematéw i wyboru oséb
reprezentujacych, np. poprzez internetowe ankiety lub maile tak, aby czlonkowie czuli sig
zaangazowani w proces decyzyjny. Karolina Madry zgodzita si¢ z nim, dodajac, ze przygotuje
procedure okreslajacg wlasciwe momenty na zglaszanie propozycji zmian przepiséw i konsultacje z
komisjami, podkreslajgc, ze walne zgromadzenie nie jest odpowiednim czasem na dyskusj¢ nad

przepisami, a rolg przedstawicieli jest jedynie gtosowanie zgodnie z decyzja Srodowiska.

Nastepnie Jan Wistocki poruszy? temat szkolenia w Polskim Zwiazku Jezdzieckim, odnoszgc si¢ do
wezesniejszych wypowiedzi kolegéw. Zwrdcit uwage, ze powotana Rada Treneréw byta zbyt liczna,
co utrudniato efektywng wspotprace i prowadzito do burzliwych dyskusji. Podkreslit, ze mimo
wartosci doradczej Rady, konieczne byto ustanowienie szefa wyszkolenia, a liczbg cztonkéw Rady
nalezatoby ograniczyé do kilku specjalistobw z poszczegélnych konkurencji, ktérzy mogliby

efektywnie doradzaé szefowi wyszkolenia.

Nastepnie glos zabrata Wiktoria Budczenkow, ktéra podkreslila, ze wszystkie wnioski powinny
wptywaé pisemnie do Komisji Uchwat i Wnioskow, poniewaz tylko w ten sposéb mogty by¢ brane
pod uwage podczas pracy komisji. Przewodniczacy podzigkowat za wskazéwke i podkreslit, ze
wnioski powinny by¢ skiadane na pi$mie, poniewaz po dyskusji trudno je pamigtaé, a nastgpnie

poprosit Prezesa o odpowiedz w sprawie szkolenia.

Prezes Zarzadu podzigkowat Panu Jackowi Tokarskiemu za poruszenie tematu i przypomniat, ze w
listopadzie poprzedniego roku podkreslat, iz Zwiazek nie moze funkcjonowaé bez sekretarza
generalnego i szefa wyszkolenia. Poinformowat, ze udato mu si¢ powota¢ Tomasza Pétgrabskiego na
stanowisko sekretarza generalnego, ale nie udato si¢ wyloni¢ szefa wyszkolenia. W zwigzku z tym
powotano petnomocnika do spraw szkoler, ktérym zostata Pani Grazyna Hucz, koordynujaca prace

Rady Treneréw. Prezes wyjasnil, ze Radg¢ utworzono, zapraszajac wszystkich treneréw pierwszej
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klasy, a ostatecznie w zespole szkoleniowym dziataly cztery osoby, ktére aktywnie uczestniczyly w
pracach, a reszta petnifa rolg konsultantow. Podkreslit, Ze jest to poczatek dziatan i zesp6t powinien

si¢ wykrystalizowa¢ w odpowiedniej formie.

Przewodniczacy podzigkowat za wypowiedzi i zapytal, czy pojawiajg si¢ jeszcze jakie$ watki do

dyskusji, a nastgpnie zamknal debatg.
10.4.Glosowanie nad absolutorium dla ustepujacego zarzadu kadencji 2021-2025

Nastepnie Przewodniczacy przeszedt do kolejnego punktu porzadku obrad Zjazdu i wyjasnit na czym

polega udzielenie badz brak udzielenia absolutorium oraz z jakimi konsekwencjami wigze sig

powyzsze.

Przewodniczacy zarzadzil glosowanie nad udzieleniem absolutorium dla ustgpujacego Zarzadu

Zwigzku kadencji 2021-2025.
W wyniku gltosowania:

o Za—90 glosow

e Przeciw — 3 glosy

o Wstrzymuje si¢ — 2 glosy

Zjazd podjat uchwate w przedmiocie udzielenia absolutorium ustgpujagcemu Zarzadowi Zwigzku

kadencji'2021-2025.
Uchwata stanowi Zalacznik nr 19 do niniejszego protokotu.

Nastepnie Przewodniczacy zarzadzit przerwg w obradach do godziny 14:45.

11. Wybor Prezesa PZJ

O godzinie 14:45 Przewodniczacy otworzy!t ponownie obrady Zjazdu i przeszedt do kolejnego punktu
obrad tj. wyboru Prezesa Zarzadu Zwigzku.

Komisja Wyborcza przedstawita liste kandydatéw zgloszonych zgodnie ze statutem. Komisja
stwierdzita, ze jedynym kandydatem jest dotychczasowy Prezes Zarzadu, Pan Tomasz Siergiej, a

Komisja Wyborcza potwierdzita prawidlowos¢ jego zgloszenia.
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Nastepnie Przewodniczacy zarzadzit potaczenie punktéw porzadku obrad dot. prezentacji
kandydatéw na Prezesa i wystgpienia kandydatow, poniewaz Pan Tomasz Siergiej sam zglosit swojg
kandydature, penit rolg zaréwno zgtaszajacego, jak i kandydata oraz jest jedynym kandydatem, wigc

zostal zaproszony do wystapienia, po ktorym przewidziano pytania do niego i nast¢pnie glosowanie.

Nastepnie Pan Tomasz Siergiej, jako kandydat na Prezesa PZJ, przedstawil swojg wizj¢ rozwoju
Polskiego Zwiagzku Jezdzieckiego. Podkreslit, ze Zjazd jest momentem wspélnego decydowania o
kierunku catego Srodowiska jezdzieckiego, a Zwiazek stanowi wspélnote ludzi z pasjg — sportowcow,
treneréw, hodowcdw, sedzidw i organizatoréw zawodéw. Przypomnial osiggnigcia ostatnich lat w
zakresie profesjonalizacji i popularyzacji jezdziectwa oraz przedstawil cztery filary swojego
programu: rozw(j sportu poprzez spdjny system szkolenia i wsparcie zawodnikéw, dobro koni
poprzez jednolite standardy opieki i etyczne zasady, profesjonalizacj¢ struktur Zwigzku poprzez
cyfryzacje i przejrzystos¢ finanséw oraz poprawe dialogu wewnatrz organizacji. Pan Tomasz Siergiej
kontynuowal swoje wystapienie, przedstawiajac czwarty filar swojego programu — promocj¢ i
partnerstwo, czyli otwarcie PZJ na wspélprace z mediami, sponsorami i samorzadami w celu
zwiekszenia widocznosci i docenienia sportu jezdzieckiego. Podkreslit, ze sukces mozna osiggna¢
tylko wsp6lnym wysitkiem catego srodowiska, niezaleznie od przynaleznosci klubowej, oraz ze jego
celem jest budowanie zaufania, profesjonalizmu i wspdlnej pasji do koni. Zaznaczyt, ze
doéwiadczenia ostatnich 12 miesiecy w roli prezesa i 8 miesigcy pracy z ustepujacym zarzadem
potwierdzily zasadno$¢ jego czterech filaréw i ze jako jedyny kandydat zamierza solidnie realizowaé

wszystkie postawione zadania.

Przewodniczacy podziekowat Prezesowi i zaprosit delegatéw do zadawania pytan, a jako pierwszy
zglosit si¢ Pan Marcin Jorica, mandat 51. Pan Marcin Jonca zapytat Prezesa o plan wspotpracy z
Oddzialami Zwiazkéw Jezdzieckich, proszac o wyjasnienie ewentualnych pomystéw w tym zakresie.
Pan Tomasz Siergiej wyjasnit, ze w jego przemoéwieniu nie zawart wczesniej kwestii wspotpracy z
WZJ-ami, a zauwazyl, ze problem rozliczefi z nimi pozostaje nierozwiazany od lat. Stwierdzit, ze po
o$miu miesigcach pracy i podsumowaniu bilansu widzi mozliwo$¢ stworzenia trwalej wspotpracy
finansowej migdzy PZJ a WZJ-ami. Podkreslit, ze konieczna bgdzie dyskusja nad formutg wsparcia,
poniewaz poprzednia nie sprawdzita si¢, i zaznaczyl, ze PZJ jest w stanie wspiera¢ Wojewddzkie
Zwiazki Jezdzieckie zaréwno finansowo, jak i organizacyjnie oraz merytorycznie. Zapowiedzial, ze
przy budowie budzetu na 2026 rok nowy zarzad powinien uwzgledni¢ $rodki na bezposrednie

wsparcie biur WZJ-6w.

Nastepnie glos zabral Pan Oskar Szrajer, ktory zadal pytanie dotyczace Komisji Sportowych,

wyrazajac opinie, ze obecny stan, w ktorym na czele komisji stoja gtéwni organizatorzy zawodow,
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jest nieprawidtowy z powodu konfliktu intereséw. Zapytat rowniez, czy zdaniem kandydata, szefami
komisji powinni by¢ czynni zawodnicy i cztonkowie kadr narodowych. Pan Tomasz Siergiej wyjasnit,
ze mial rok czasu, by obserwowaé prace komisji bez odpowiedzialnosci za ich powotywanie.
Poinformowal, ze w tym czasie powotano Komisje WKKW, przyjeto dymisje Komisji Powozenia i
wskazat na ryzyko taczenia funkcji przewodniczacego komisji z rolg czynnego zawodnika kadry
narodowej, poniewaz moze to prowadzi¢ do konfliktu intereséw. Podkreslil, ze nowy Zarzad po
wyborach bgdzie miat mozliwo$é powotywania nowych sktadéw komisji i prowadzenia dyskusji na
temat ich obsady. Zaznaczyt, ze brakuje os6b gotowych wiaczy¢ si¢ aktywnie w pracg komisji i
pochwalit grupe oséb, ktéra wzigla odpowiedzialno$é za ujezdzenie po kryzysie olimpijskim, co
poprawito atmosfere w konkurencji i przyniosto imponujgce wyniki sportowe. Podkreslit rowniez, ze

oczekiwat inicjatywy i zaangazowania 0sob, ktére chca pracowac dla dobra konkurencji.

Nastepnie gtos zabrat Pan Jan Soltysiak, ktory stwierdzit, ze nie dokonczyt swojego wezesniejszego
wystapienia, a przy tym podkresli, ze byt to jego ostatni Zjazd w PZJ. Zwrécit uwagg, ze nie powinno
byé tak, aby delegaci lub szef Komisji Rewizyjnej petnili jednocze$nie funkcj¢ delegata, poniewaz
wymaga to fachowego przygotowania, zwlaszcza w zakresie finanséw, ktérego wedlug niego
Komisja nie posiadata. Wskazat na przykiady réznic w stawkach VAT i podkreslit potrzebe
profesjonalizmu w zarzadzaniu, dodajac, ze osoby takie jak rzecznik dyscypliny czy szef sadu nie

powinny byé delegatami, a raczej nalezy tworzy¢ ciata kolegialne z udziatem profesjonalistow.

Przewodniczacy stwierdzil, ze powyzsze wystapienie nie zawierato pytania. Nastgpnie po otrzymaniu
gloséw z sali postulujacych o zakoficzenie dyskusji, przewodniczacy zamknat dyskusjg i zarzadzit
glosowanie nad uchwata w przedmiocie wyboru Pana Tomasza Siergieja na Prezesa Zarzadu Zwiazku
na kadencje 2025-2028, przypominajac delegatom, ze jedynym kandydatem na prezesa jest Tomasz

Siergiej oraz wyjasniajac zasady glosowania i podkreslajac wymég bezwzglgdnej wigkszosci.
W wyniku gltosowania:

o Za— 86 glosow

e Przeciw — 8 glosow

o Wstrzymuje sig¢ — 4 glosy

Zjazd podjat uchwate w przedmiocie wyboru Pana Tomasza Siergieja na Prezesa Zarzadu Zwiazku

na kadencj¢ 2025-2028.

Uchwata stanowi Zalgeznik nr 20 do niniejszego Protokotu.
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12. Wybor Czlonkéw Zarzadu PZJ
12.1.Ustalenie liczby czlonkéw Zarzadu w kadencji 2025-2028

Przewodniczacy wyjasnil, ze zgodnie ze statutem Zwiazku, Zarzad moze liczy¢ od trzech do siedmiu
cztonkéw, w tym Prezesa i jednego lub dwoch Wiceprezesow. Zapowiedziat, ze dyskusja i
glosowanie majg dotyczy¢ ustalenia konkretnej liczby cztonkéw Zarzadu na nowa kadencje. Poprosit
o zglaszanie wnioskow i wskazat, ze jako pierwszy powinien wypowiedzie¢ si¢ Prezes, ktéry miat

przedstawi¢ swoja koncepcje dotyczaca wielkosci Zarzadu.

Nastepnie Prezes wyjasnit, ze od kilku tygodni prowadzit rozmowy z wieloma przedstawicielami
$rodowiska o liczbie cztonkow przysztego Zarzadu. Wskazat, ze poczatkowo planowal rozszerzy¢
zarzad do siedmiu oséb, jednak byt zaskoczony duza liczba watpliwosci, jakie ustyszat. Wielu
rozméwcow kwestionowato, czy tak liczny Zarzad bylby nadal sprawny i odpowiednio
zaangazowany, obawiajac si¢, ze czes¢ os6b mogtaby potraktowac funkcj¢ bardziej jako wyréznienie
niz obowigzek. Wskazywano réwniez, ze zamiast zwigkszaé liczbg cztonkéw Zarzadu, mozna bytoby
wzmocni¢ biuro Zwigzku dodatkowymi pracownikami. Prezes podkreslit, ze jego do$wiadczenie z
ostatnich o$miu miesigcy pokazato, iz pigcioosobowy Zarzad dziatat bardzo efektywnie, mimo réznic
zdafh i trudnych dyskusji. Ich wspolpraca byla merytoryczna i prowadzila do sprawnego
podejmowania decyzji. Zadeklarowal, ze jezeli delegaci zdecyduja si¢ pozostawi¢ Zarzad w
piecioosobowym skladzie, w petni uszanuje t¢ decyzj¢ i bedzie gotéw dalej w takim zespole

pracowac.

Nastepnie Przewodniczacy wyjasnil, ze padta propozycja, aby Zarzad liczyt pig¢ oséb lgcznie z
Prezesem, czyli pozostawiono by dotychczasowy skiad. Nastgpnie zapytal, czy ktos$ chcialby zabraé

glos lub zglosi¢ inng propozycje.

Gtos zabrat Pan Piotr Szakacz, mandat nr 75, ktory podniést, ze liczba czlonkéw Zarzadu powinna
odpowiadaé potrzebom Prezesa i nie powinna utrudnia¢ jego pracy zwlaszcza, ze cieszy si¢ on
szerokim zaufaniem s$rodowiska. Zauwazyl jednak, ze nadchodzi wazne wydarzenie — stulecie
Zwigzku — ktére wymagatoby dodatkowego zaangazowania w obszarze promocji, mediow i
wspblpracy ze sponsorami. Pan Piotr Szakacz stwierdzit, ze takie dzialania bylyby znacznie
skuteczniejsze, gdyby odpowiadata za nie osoba zasiadajaca w Zarzadzie, a nie dziatajaca jedynie
jako petnomocnik. Zaproponowal wigc zwigkszenie liczby czlonkéw zarzadu do szesciu osob.

Zwrécit si¢ do Prezesa z pytaniem, czy po jego wypowiedzi sktonny bytby zmieni¢ swoje stanowisko,
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zaznaczajgc przy tym, ze jesli nie, sam rozwazy rezygnacjg, aby unikng¢ niepotrzebnych sporow

personalnych.

Nastepnie przewodniczacy wyjasnit, ze pojawila si¢ propozycja zwigkszenia liczby cztonk6w zarzadu

do szeéciu oséb, i zapowiedzial, ze w dyskusji zabierze gtos jeszcze jedna osoba.

Gtlos zabrat Pan Wiodzimierz Uchwat, mandat nr 38, ktéry stwierdzil, ze skoro Zarzad otrzymat
niemal jednoglosne absolutorium, nie nalezy zmienia¢ sprawdzonego sktadu. Uznal, ze do organizacji
stulecia Zwiazku nie jest potrzebna dodatkowa osoba w Zarzadzie, poniewaz takie zadania mozna
powierzyé firmie zewnetrznej lub wykona¢ w ramach obecnych struktur. Podkreslit, ze zwigkszenie
liczby cztonkéw mogtoby jedynie wprowadzi¢ niepotrzebny zamet, dlatego opowiedzial si¢ za

pozostawieniem zarzadu w dotychczasowym, mniejszym skladzie.

Nastepnie przewodniczacy wyjasnit, ze wypowiedz Pana Wiodzimierza Uchwata traktuje jako
poparcie dla 5-osobowego sktadu zarzadu. Przewodniczacy przypomniat, ze do tej pory wplyngto
pigé kandydatur, a Prezes zostal juz wybrany, wigc byto maksymalnie szesciu chetnych do zasiadania
w Zarzadzie. Podkreslit, ze dyskusja o siedmioosobowym skfadzie byta bezprzedmiotowa, a realny

wybor dotyczyt liczby pig¢ albo szesc¢.

Gtos zabral Pan Rinaldo Kiecon, mandat nr 17, ktéry stwierdzil, ze Prezes wskazat juz liczbe oséb, z
jaka chciat pracowaé w Zarzadzie, i ze nalezy to uszanowa¢. Pan Rinaldo Kiecori odkreslit réwniez,
ze przy tak duzym poparciu Prezes powinien mie¢ mozliwo$¢ wyboru wspétpracownikoéw i nie

powinien by¢é zmuszany do pracy z osobami, ktérych nie chciat w Zarzadzie.

Nastgpnie przewodniczacy zarzadzit glosowanie nad uchwat w przedmiocie przyjecia

pigcioosobowego sktadu Zarzadu w kadencji 2025-2028.
W wyniku gltosowania:

o Za-— 96 glosow

e Przeciw — -0 gltosow

o Wstrzymuje si¢ — 2 glosy

Zjazd podjat uchwate w przedmiocie udzielenia absolutorium ustgpujacemu Zarzadowi Zwigzku

kadencji 2021-2025.
Uchwata stanowi Zalgcznik nr 21 do niniejszego protokotu.

12.2. Przedstawienie kandydatéw na czlonkow Zarzadu
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Przewodniczacy przedstawit procedurg zgtaszania kandydatéw do Zarzadu, informujac, ze Komisja
Wyborcza poinformowata o zgloszeniu w siedzibie Zwigzku dwéch kandydatur: Pani Ewy Metery-
Zarzyckiej i Pana Piotra Szakacza. Nastgpnie przekazat informacje o kandydaturach zgloszonych
przez delegatow na Zjezdzie, w tym Karoliny Madry, Tomasza Mossakowskiego i Rudolfa Mrugaly,

oraz zapowiedzial, ze gtos w tej sprawie zabierze Prezes.

Prezes Zarzadu przedstawit skiad dotychczasowego Zarzadu, w ktérym znajdowali si¢ Karolina
Madry, Rudolf Mrugata, Tomasz Mossakowski i Andrzej Kuswik, zaznaczajac, ze dobrze z nimi
wspolipracowat. Prezes poinformowal, ze Andrzej Kuswik zrezygnowat z Zarzadu z powodu braku
mandatu delegata i zaproponowat na jego miejsce Ewg Meterg-Zarzycka. Opisal kompetencje
pozostatych cztonkéw Zarzadu oraz nowej kandydatki i poprosit delegatdéw o poparcie

przedstawionych os6b w nadchodzacej kadencji.

Przewodniczacy poinformowal, ze Komisja Wyborcza potwierdzita prawidlowos¢ zgloszenia
kandydatéw i przedstawil alfabetyczna liste pigciu kandydatéw ubiegajacych si¢ o cztery miejsca w
zarzadzie: Karolina Madry, Ewa Metera-Zarzycka, Tomasz Mossakowski, Rudolf Mrugata oraz Piotr

Szakacz.
12.3. Wystgpienia kandydatéw na czlonka Zarzadu i pytania do kandydatow

Przewodniczgcy Zjazdu zaprosit kandydatow do wystapien w ramach punktu 13 pkt 5 porzadku obrad
i jako pierwszg poprosit o zabranie gtosu Panig Karoling Madry.

Pani Karolina Madry powitata gosci i delegatéw, szczegdlnie tych, ktérzy uczestniczyli w Zjezdzie
po raz pierwszy, i wyrazita che¢ kontynuowania powierzonych jej zadan. Podkreslita, ze decyzje
podejmowane byly kolegialnie z Zarzadem, zaznaczyla znaczenie komunikacji ze wszystkimi
cztonkami §rodowiska jezdzieckiego oraz wskazata na swoje doswiadczenie w systemach jakosci,
ktére chciala wykorzystaé do usprawnienia procesow w biurze. Na zakonczenie zachgcita

uczestnikéw do glosowania na siebie.

Nastepnie Przewodniczacy podziekowat kandydatce i zaproponowat, aby wystapienia kandydatow
przeplata¢ z punktem 13.6 porzadku obrad dotyczacym pytan do nich, aby uczestnicy nie musieli sig
przemieszcza¢. Nastepnie umozliwit zadawanie pytan do Pani Karoliny Madry, a gdy zadnych pytan

nie bylo, podzickowat za jej wystapienie i zaprosit kolejng kandydatke, Ewe Metere-Zarzycka.

Pani Ewa Metera-Zarzycka powitala uczestnikéw i widzow online, podzigkowala Prezesowi za
uwzglednienie jej kandydatury oraz przedstawita swoje doswiadczenie w szkoleniu jezdziectwa
powszechnego, egzaminowaniu na odznaki i wizytowaniu osrodkéw jezdzieckich. Podkreslita
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znaczenie komunikacji z uczestnikami oraz z Wojewédzkimi Zwiazkami Jezdzieckimi, zaznaczajac,
ze od pracy na poziomie podstawowym zalezy rozwdj zawodnikéw osiggajacych wyniki krajowe i

mig¢dzynarodowe.

Przewodniczacy podziekowat Pani Ewie Materze-Zarzyckiej i poprosit o zadawanie pytan

kandydatce.

Do Pani Ewy Matery-Zarzyckiej zostalo skierowane pytanie z sali dotyczace systemu odznak,
wskazujac — delegat podniést, ze uwaza ten system za niewystarczajacy i oferujgc pomoc przy jego
ewentualnej poprawie lub opracowaniu nowego systemu. Pani Ewa Metera-Zarzycka potwierdzita,
ze system pytan do odznak wymaga weryfikacji, wskazujac, ze te same pytania funkcjonowaly od
2003 roku, i podkreslita, Ze polega na opinii os6b kontaktujacych si¢ z egzaminowanymi, aby

dostosowac¢ pytania do obecnych czaséw.

Glos zabrafa Pani Ewa Obrycka-Blaut, ktéra zapytata kandydatke o projekt wprowadzenia nowej
Odznaki Jezdzieckiej — Diamentowej, odnoszac si¢ do systemu wzorowanego na francuskim.
Delegatka podniosta, ze zastanawia si¢ dlaczego nie wprowadza si¢ od razu wszystkich wyzszych
odznak, lecz stopniowo, i w jakiej perspektywie czasowej prace nad tym projektem bgdg realizowane.
Pani Ewa Metera-Zarzycka wyjasnila, ze prace nad zwigkszeniem liczby odznak byly na razie
propozycja i podlegaty konsultacjom ze Srodowiskiem, ktére musiato wyrazi¢ zainteresowanie
posiadaniem réznych pozioméw. Kandydatka podkreslita, ze nalezy korzysta¢ z do§wiadczeni innych
krajéw, ale jednoczesnie tworzyé wiasny system odznak, i wyrazita nadziej¢ na kontynuowanie tej

drogi.

Przewodniczacy Zjazdu PZJ podziekowal Pani Ewie Metera-Zarzyckiej za wystapienie i zaprosit do

zabrania glosu kolejnego kandydata, Tomasza Mossakowskiego.

Glos zabrat Pan Tomasz Mossakowski i podkredlit, ze dla niego kluczowy byt kontakt ze
srodowiskiem jezdzieckim. Wyjasnil, ze czgsto uczestniczyl w zawodach i byl dobrze znany w
$rodowisku. W zarzadzie zajmowat si¢ gléwnie przepisami i regulaminami, a jego mocng strona byta

réwniez rola doradcza, poréwnywalna do Rady Starcéw w starozytnej Grecji.

Przewodniczacy podzigkowat Panu Tomaszowi Mossakowskiemu i poprosil o zadawanie pytan

kandydatowi.

Glos zabrala Pani Karolina Mazurek, mandat nr 4, ktéra zadala pytanie Panu Tomaszowi
Mossakowskiemu dotyczace srodowiska ujezdzeniowego. Zapytata, czy planuje wprowadza¢ zmiany

w sedziowaniu mtodych koni oraz w szkoleniu przysztych sgdziéw, podkreslajac potrzebe takiego
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wsparcia dla zawodnikow i rozwoju miodych koni. Pan Tomasz Mossakowski wyjasnil, ze zmiany
nie bedg wprowadzane przez niego samodzielnie, lecz przez Zarzad jako organ kolegialny. Kandydat
wyrazit poparcie dla specjalistycznych szkolen dla s¢dziéw konkurséw mlodych koni i poinformowat,
ze taki projekt wptynat do Zarzadu Zwiazku, ale jeszcze nie zostat procedowany z powodu braku

czasu.

Nastepnie glos zabrat Pan Wiodzimierz Uchwat, ktéry w sposéb zartobliwy podnidst, ze jako
organizator zawodow ma zawsze tylko jednego komisarza przy swoich maksymalnie 100 koniach, co

wedlug niego byto zabawne, poniewaz takiego jednego komisarza nazywa si¢ szefem komisarzy.

Tomasz Mossakowski wyjasnil, ze nazwanie jednej osoby szefem komisarzy miato sens, poniewaz
szef komisarzy posiada uprawnienia i moze podejmowaé pewne decyzje, ktérych zwykty komisarz

nie moze.

Nastepnie gtos zabrat Pan Jacek Wistocki, ktory zapytat Tomasza Mossakowskiego, czy przewiduje
on implementacje wybranych zmian wprowadzonych przez FEI do krajowych przepiséw oraz jak
szybko mogloby to nastapi¢. Pan Tomasz Mossakowski wyjasnit, ze po zjezdzie FEI w listopadzie,
ktory zatwierdza przepisy, zwykle przyjmowali je w calosci, z drobnymi wyjatkami wynikajgcymi z
réznic w polskich regulacjach, np. w punktacji zawodéw krajowych. Podkreslit, ze byli otwarci na
zmiany i najwicksze nowosci dotyczyly przepiséw ogélnych, ktére jeszcze w peini nie zostaly
przyjete. Pan Jacek Wistocki zaznaczyl, ze zbliza si¢ okres seminariéw licencyjnych i byloby
korzystne, gdyby wyktadowcy prezentowali juz nowsza wersj¢ przepisow. Na powyzsze Pan Tomasz
Mossakowski stwierdzil, ze przesunigcie terminu waznosci licencji do konca lutego byto
uzasadnione, poniewaz dawalo czas na wprowadzenie zmian, a organizowanie seminariéw zbyt
wezesnie byto jego zdaniem nieuzasadnione. Nastgpnie Pan Jacek Wistocki zauwazyl, ze niektore

seminaria odbywaly si¢ juz w grudniu.

Przewodniczacy udzielit glosu Pani Annie Krzesiewicz, ktéra przedstawita swoje pytanie dotyczgce
odznak jezdzieckich i ich wplywu na wyniki sportowe, sugerujac, ze zarzad powinien przeanalizowaé
sens wprowadzania kolejnych odznak, biorac pod uwage ich rzeczywisty wptyw oraz korzysci
finansowe dla Zwigzku i osrodkéw jezdzieckich. Pan Tomasz Mossakowski stwierdzil, ze mozna
przeprowadzi¢ analiz¢ odznak, ale gléwnym celem programu bylo upowszechnianie sportu i

zachecanie dzieci do przylaczenia si¢ do zwiazku, a nie zdobywanie pienig¢dzy.

Przewodniczacy podzickowal za dotychczasowe wystapienia i stwierdzil, ze kwestie dotyczace
odznak uczestnicy mogg wyjasni¢ w kuluarach, po czym zaprosit Pana Rudolfa Mrugate do

przedstawienia swojej kandydatury.
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Pan Rudolf Mrugata powital zebranych i rozpoczat od pochwaty Komisji Ujezdzenia, podkreslajac,
ze przygotowata najlepszy program, jaki widziat. Pan Rudolf Mrugata stwierdzil, ze efektem pracy
komisji byto m.in. 6sme miejsce druzynowe senioréw oraz zdobycie trudno dostepnych stypendiow.
Pozytywnie ocenit réwniez przygotowanie programu WKKW, zwracajac jednoczesnie uwage na
potrzebg poprawy relacji migdzy trenerami kadr a Zarzadem. Nastepnie Pan Rudolf Mrugata
zauwazyl, ze wyniki sportowe sa wszystkim znane, a w skokach pocieszeniem jest to, ze
kontuzjowane konie olimpijskie sg leczone i maja szans¢ wroci¢ do formy. Podkreslit jednak, ze
mimo startéw zawodnikéw na nowych koniach poziom wynikéw nadal odzwierciedla dystans
dzielacy Polakéw od $wiatowej czotéwki. Kandydat wskazat, ze gtéwnym problemem pozostaje
utrata punktéw na przeszkodach wodnych, co od lat obniza wyniki. Nastgpnie zwrocit uwage na
wysokie koszty i trudne wymiary wspétczesnych rowéw wodnych, ale zaznaczyt koniecznosé
znalezienia rozwiazania. Pan Rudolf Mrugala zapowiedzial, ze nowy model szkolenia bedzie
zaczynat sie od egzaminu wstepnego z jazdy i ujezdzenia, a kursy skupig si¢ na nauce metodyki, a
nie jazdy jako takiej. Egzamin koncowy ma polegaé na prowadzeniu zajeé i tescie wiedzy

teoretycznej. Na zakonczenie podzigkowal stuchaczom.

Przewodniczacy podzigkowat za wystapienie kandydatowi i wobec braku pytan z sali, za wyjatkiem
glosu poparcia wskazujacego, ze Pan Rudolf Mrugata jest wybitnym reprezentantem Polski,
cztonkiem kadry i sprawnym organizacyjnie dziataczem o bardzo wysokich kompetencjach, poprosit

o wystapienie ostatniego kandydata tj. Pana Piotra Szakacza.

Glos zabrat Pan Piotr Szakacz, ktory przywitat zebranych i zauwazyl, ze nie zna wielu 0séb, co moze
wplynaé na ocene jego kandydatury. Przypomniat, ze wczesniej organizowat spotkania z okregowymi
zwiazkami, aby przedstawi¢ swoje pomysty. Podkreslit, ze od dziecifistwa byl zwiazany z
jezdziectwem, a od ponad 20 lat dziata organizacyjnie w klubach i stowarzyszeniach. Pan Piotr
Szakacz wyjasnit, Ze jego program opiera si¢ na trzech filarach: szkoleniu, stuleciu i rozwoju. Zwrécit
uwage na fatalny stan szkolenia podstawowego, wskazujac, ze na ostatnich kursach instruktorskich
kursanci nie wiedzieli nawet, ze beda egzaminowani z prowadzenia zaj¢¢ i nikt ich nie uczyl, jak
uczyé. Uznal, ze zaniedbanie tego obszaru utrudnia rozwdj sportu i dodal, ze sam spotecznie
po$wiecal swéj czas na szkolenie przysztych instruktoréw. Nastepnie kandydat podkreslit wage
obchodéw stulecia PZJ. Stwierdzil, ze organizacja takiego wydarzenia wymaga osoby dziatajacej z
zaangazowaniem, ktéra potrafi zdobyé srodki, nawigza¢ partnerstwa i zainteresowa¢ media.
Przedstawil wizje szerokiego programu, w tym interaktywnej mapy osiagnig¢, przypomnienia
sylwetek, stworzenia ligi stulecia i cyklu zawodow nawiazujacych do tradycji. Uznal, ze jubileusz to

wyjatkowa szansa na wzmocnienie marki zwigzku. Na koniec podkreslit, ze jest gotow przez trzy lata
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pos$wiecaé swoj czas na realizacje tych zadan, a jego dotychczasowe dziatania dowodzg, ze potrafi

wywiazywac si¢ ze zobowigzan.

Nastepnie przewodniczgcy podzigkowat Piotrowi Szakaczowi i stwierdzit, ze nie ma zadnych pytan

z sali do kandydata.
12.4. Glosowanie i ogloszenie wynikow wyboréw czlonkéw Zarzadu na kadencje¢ 2025-2028

Przewodniczacy przeszedt do kolejnego punktu porzadku obrad Zjazdu tj. glosowania nad wyborem
cztonkéw Zarzagdu Zwigzku. Po wyjasnieniu oraz dyskusji nad zasadami glosowania, w tym nad
wyjasnieniem zagadnienia wiekszosci potrzebnej do wygrania wyboréw na czlonka Zarzadu,
Przewodniczgcy zarzadzit glosowania kolejno w przedmiocie wyboru wszystkich pigciu kandydatow
tj.: Pani Karoliny Madry, Pani Ewy Metery-Zarzyckiej, Pana Tomasza Mossakowskiego, Pana
Rudolfa Mrugaty i Pana Piotra Szakacza. Po zakonczeniu glosowania Przewodniczacy poinformowat,

ze glosy zostang przekazane Komisji Skrutacyjnej, ktéra przedstawi wyniki, i ogtosit krétka przerwe.
Wyniki glosowania przedstawily si¢ nastepujaco:

e Pani Karolina Madry — 91 glosow ZA

e Pani Ewa Matera-Zarzycka — 82 glosy ZA

e Pan Tomasz Mossakowski — 61 glosow ZA

e Pan Rudolf Mrugata — 82 glosow ZA.

e Pan Piotr Szakacz — 36 glosow ZA

Wobec powyzszego Zjazd podjal nastgpujace uchwaty:

1) Uchwata w przedmiocie wyboru Pani Karoliny Madry na cztonka Zarzadu Zwigzku, ktéra zostata

przyjeta z nastgpujacym wynikiem glosowania:
o Za-9I glosow

e Przeciw — 3 glosy

o Wstrzymuje sig — 1 glos

Uchwata zostala podjeta i stanowi Zalacznik nr 22 do niniejszego protokotu.
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2) Uchwala w przedmiocie wyboru Pani Ewy Matery-Zarzyckiej na cztonka Zarzadu Zwiazku, ktéra

zostata przyjeta z nast¢pujacym wynikiem glosowania:
o Za-— 82 glosow
e Przeciw — 12 glosow
o Wstrzymuje si¢ — 4 glosy
Uchwata zostala podjeta i stanowi Zalacznik nr 23 do niniejszego protokotu.

3) Uchwata w przedmiocie wyboru Pana Tomasza Mossakowskiego na cztonka Zarzadu Zwiazku,

ktora zostata przyjeta z nastgpujacym wynikiem glosowania:
o Za—61 glosow
e Przeciw — 29 glosow
o Wstrzymuje si¢ — 2 glosy
Uchwala zostafa podjeta i stanowi Zalacznik nr 24 do niniejszego protokotu.

4) Uchwata w przedmiocie wyboru Pana Rudolfa Mrugaly na czlonka Zarzadu Zwigzku, ktéra

zostata przyjeta z nastgpujacym wynikiem glosowania:
o Za-—82glosy
e Przeciw — 11 glosow
o  Wstrzymuje si¢ — 3 glosy
Uchwata zostata podjeta i stanowi Zalacznik nr 25 do niniejszego protokotu.

Glosowanie nad uchwala w przedmiocie wyboru Pana Piotr Szakacza na czlonka Zarzadu Zwiazku

przybrato nastgpujace wyniki:
e Za-— 36 glosow
e Przeciw — 48 glosow
o Wstrzymuje si¢ — 5 glosow

Uchwata nie zostata podjeta.
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Wobec powyzszego Przewodniczacy podzigkowat oglosil, ze w kolejnosci alfabetycznej oraz wedtug
liczby oddanych gloséw: Pani Karolina Madry, Pani Ewa Metera-Zarzycka, Pan Rudolf Mrugata i
Pan Tomasz Mossakowski zostali cztonkami nowo wybranego Zarzadu Polskiego Zwigzku

Jezdzieckiego.
13. Wybory do Komisji Rewizyjnej

13.1.Ustalenie liczby czlonkéw Komisji Rewizyjnej

Przechodzac do kolejnego punktu porzadku obrad Przewodniczacy przedstawil wniosek o
pozostawienie Komisji Rewizyjnej w pigcioosobowym sktadzie oraz wezwat do zglaszania innych
propozycji. Wobec braku innych propozycji Przewodniczacy zarzadzit glosowanie nad

piecioosobowym sktadem Komisji Rewizyjne;.
W wyniku gltosowania:

o Za-—77 glosow

e Przeciw — 0 gloséw

o  Wstrzymuje si¢ — 1 glos

Zjazd podjat uchwale w przedmiocie przyjecia pigcioosobowego sktadu Komisji Rewizyjnej w

kadencji 2025-2028.
Uchwala stanowi Zalgcznik nr 26 do niniejszego protokotu.
13.2. Przedstawienie kandydatéw na czlonkéw Komisji Rewizyjnej

Przewodniczacy Zjazdu PZJ przedstawit kandydatow zgloszonych przez Komisj¢ Wyborczg do
Komisji Rewizyjnej tj.: Pana Stawomira Dudka, Pana Piotra Helona, Pan Sebastiana Jacha, Pana
Marcina Jonice, Panig Malgorzate Kram, Pana Lukasza Lesnera, Pana Michata Pilikiewicza, Pana
Piotra Jacka Tokarskiego i Pana Jacka Wolskiego. Przewodniczacy podkreslil duze zainteresowanie

udziatem w pracach komisji, wskazujac, ze jest jedynie pig¢ miejsc.

13.3. Wystgpienia kandydatéw na czlonkéw Komisji Rewizyjnej i pytania do kandydatow
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Przewodniczacy przeszedt do kolejnego punktu obrad Zjazdu, dotyczacego wystapieri kandydatow
do Komisji Rewizyjnej i poprosil, aby prezentacje trwaty okoto dwéch minut kazda, a nastgpnie
zaprosit do zabrania glosu najpierw Stawomira Dudka, a potem przygotowujgcego si¢ Pana Piotra

Helona.

Glos zabrat Pan Stawomir Dudek, ktéry przypomnial swoje wczesniejsze petnienie funkcji
przewodniczacego Rady Zwiazku, a nastgpnie (po przeksztalceniu) szefa Komisji Rewizyjnej.
Kandydat wspomniat o dziatalno$ci dziennikarskiej na swoim blogu dotyczacym zarzadzania PZJ,
zapewnil, ze bedzie pracowat bezstronnie, nie reprezentujac zadnej grupy interesu, i zadeklarowat

gotowo$¢ odpowiadania na pytania.

Glos zabral Pan Wiodzimierz Uchwat, ktéry zwrécil sie do Pana Stawomira Dudka z pytaniem, jak
zamierza on pogodzié prace w Komisji Rewizyjnej z dziatalno$cig dziennikarska, wyrazajac opinie,
ze jest to niedopuszczalne, po czym podzigkowat. Pan Stawomir Dudek przyznat Wtodzimierzowi
Uchwatowi prawo do wyrazenia zdania, poprosit go jednak o wskazanie przepisow prawa

uzasadniajacych rzekomy konflikt intereséw i podzigkowat.

Przewodniczacy podzigkowat za wystapienie i przyznat gtos kolejnemu kandydatowi Panu Piotrowi

Helonowi.

Glos zabrat Pan Piotr Helon, ktory przedstawit sie jako kandydat z wojewddztwa t6dzkiego, pracujgcy
od o$miu lat w Stadninie Koni Walewice jako gtéwny hodowca, pochodzacy z Okregu Lubuskiego.
Wyjasnit, ze dziala w jezdziectwie od wielu lat, otrzymat Srebrng Odznake PZJ w 2000 roku, jest
sedzia w trzech konkurencjach i organizowat zawody ogélnopolskie. Wspomniat o wczesniejszej
pracy w Komisji Rewizyjnej Polskiego Zwigzku Hodowc6w Koni i zadeklarowat gotowos$¢ do pracy

w Komisji Rewizyjnej PZJ. Dodal, ze nie prowadzi bloga z powodéw technicznych.

Przewodniczacy zapytal, czy pojawily si¢ pytania do Pana Piotra Helona, a po braku pytan
podzigkowat i zaprosit na moéwnicg Pana Sebastiana Jacha, informujac, ze przygotowuje si¢ Pan

Marcin Jonca.

Pan Sebastian Jach przedstawit si¢ jako delegat reprezentujacy Wielkopolski Zwigzek Jezdziecki,
absolwent Uniwersytetu Szczecifiskiego na Wydziale Zarzadzania, Ekonomii i Ustug, czlonek
zarzadu Wielkopolskiego Zwiazku Jezdzieckiego, byly czionek Komisji Rewizyjnej Zwigzku
Hodowcéw Koni Wielkopolskich, prowadzacy dziatalnosé gospodarcza, prezes klubu Herkules

Wapno oraz wspotwiasciciel Stadniny Koni Wapno.
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Przewodniczgcy podsumowat prezentacje Sebastiana Jacha, stwierdzit brak pytan i podzigkowat mu,

a nast¢pnie zaprosit Pana Marcina Joric¢ na méwnice.

Pan Marcin Jonica przedstawil swoje doswiadczenie w Komisji Rewizyjnej, podkreslit swoja
bezstronno$é i zdolno$éé do krytycznej oceny zarzadu, wyrazil nadziej¢, ze jego praca byta

warto$ciowa dla zwigzku oraz podziekowat kolegom z Komisji za wspdtprace.

Przewodniczgcy podzickowat Panu Marcinowi Jonicy, zapytal, czy pojawity si¢ pytania, a nastepnie
zaprosit na méwnice Panig Malgorzate Kram i poinformowal, ze przygotowuje si¢ Pan Lukasz

Lesner.

Glos zabrata Pani Malgorzata Kram, ktéra przedstawita swoja kandydatur¢ do Komisji Rewizyjne;j,
podkreslajac dlugoletnia wspoltprace ze srodowiskiem jezdzieckim, swoje uprawnienia w Polskim
Zwigzku Jezdzieckim i Migdzynarodowej Federacji Jezdzieckiej oraz wyksztatcenie i doswiadczenie
jako zawodowy audytor. Wyjasnita, ze rol¢ Komisji Rewizyjnej postrzega jako wsparcie dla zarzadu,
kontrole jego dziatan i podnoszenie rangi komisji, ktora ma wnosi¢ warto$¢ do pracy zwiazku, a nie

petni¢ funkcje represyjna.

Przewodniczgcy podzigkowat Matgorzacie Kram za wystapienie, zapytat o ewentualne pytania, a
nastepnie zaprosit na méwnic¢ Pana Lukasza Lesnera, informujac, ze przygotowuje si¢ Pan Michat
Pilikiewicz.

Pan Lukasz Lesner przedstawil swoja kandydatur¢ do Komisji Rewizyjnej, podkreslajac swoje
wyksztatcenie na AWF i Uniwersytecie Gdanskim, doswiadczenie w Pomorskim Zwigzku
Jezdzieckim jako prezes i czlonek zarzadu, prace w Komisji do Spraw Szkolenia PZJ oraz w
Pomorskim Zwigzku Hodowcéw Koni. Wspomniat o dwéch kadencjach jako radny Rady Miejskiej,
gdzie zdobyt dos§wiadczenie w kontroli finanséw publicznych, oraz o obecnej pracy w Wojewodzkim
Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej, zajmujac si¢ prawidtowoscia wydatkowania
$rodkéw publicznych. Podkreslit swoje bogate doswiadczenie w zakresie kontroli finansow

publicznych.

Nastepnie Przewodniczacy podzigkowat Panu Lukaszowi Lesnerowi za wystapienie, zapytat, czy
pojawity sie do niego pytania, a nastgpnie zaprosit na méwnice Pana Michata Pilikiewicza,

informujac, ze przygotowuje si¢ Pan Piotr Jacek Tokarski.

Pan Michal Pilikiewicz podzigkowal za zgloszenie jego kandydatury, przedstawit swoje

doswiadczenie jako cztonek Komisji Rewizyjnej poprzedniej kadencji, zapewnit, ze moze wesprze¢
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prace komisji w zakresie finanséw, analiz, strategii i kontaktéw migdzynarodowych, zaznaczyt swoje

kompetencje prawne oraz podkreslit brak konfliktu interesow.

Przewodniczacy podziekowat Panu Michatowi Pilikiewiczowi za wystgpienie i zapytat, czy sa do

niego pytania.

Gtos zabrat Pan Wlodzimierz Uchwat, ktéry wyrazit uznanie dla pracy Pana Michata Pilikiewicza w
poprzedniej Komisji Rewizyjnej i zadal mu pytanie o oceng pracy nowego Zarzadu oraz cheé
kontynuowania przygotowywania sprawozdan dla Komisji Rewizyjnej, ktéra bedzie oceniac
dzialania Zarzadu. Pan Michat Pilikiewicz odpowiedziat, ze jesli delegaci tak zdecydujg, bedzie
kontynuowat prace w Komisji Rewizyjnej. Wyjasnil, ze w swojej dziatalnodci kierowat si¢ zasada
konsensusu, starajac si¢ wypracowywaé rozwigzania dobre dla jezdziectwa i zrozumiale dla

delegatéw oraz zarzadu, szczegblnie w obszarze finanséw, w ktérym czut si¢ pewnie.

Nastgpnie gtos zabrat Pan Oskar Szrajer, ktéry skrytykowat Pana Michata Pilikiewicza, twierdzac, ze
poprzednia Komisja Rewizyjna dzialata zle, a material komisji przedstawiony wobec Pana Oskara
Szrajera zawierat nieprawdziwe informacje, po czym zapytat, czy Michat Pilikiewicz sig¢ nie wstydzi.
Pan Michat Pilikiewicz wyjasnil, ze nie on sam byt odpowiedzialny za dziatanie Komisji Rewizyjnej,
lecz cata piecioosobowa komisja, a nastepnie podkreslit, ze wszystkie raporty i analizy byly
przygotowane merytorycznie, zawieraty Zrédla i zostaty jednoglo$nie zaakceptowane przez komisjeg,

i zaznaczyt, ze kazdy moze wyrobi¢ sobie wlasne zdanie na ten temat.

Przewodniczacy podziekowat Panu Michatowi Pilkiewiczowi, zaprosit Pana Piotra Jacka

Tokarskiego na méwnice i poinformowal, ze do wystapienia przygotowuje si¢ Pan Jacek Wolski.

Pan Piotr Jacek Tokarski przedstawit si¢ jako dugoletni delegat i wskazat, ze wigkszo$¢ uczestnikow
go zna. Powiedziat, ze byt w poprzedniej Komisji Rewizyjnej, by poméc naprawié biedy z
poprzedniej kadencji i obserwowaé nowe dziatania. Wyjasnit, ze rolg komisji jest kontrola zgodnosci
dziatafi z przepisami oraz wychwytywanie niedociagnig¢, cho¢ stara sig, aby bylo ich jak najmniej.
Kandydat podkredlit, ze cztonkowie komisji powinni wspotpracowaé z Zarzadem w niektérych
sprawach, pozostajac ciatem kontrolnym. Zapewnit, ze bedzie obiektywny, nie szuka osobistych
korzysci, a jego celem jest poprawne dziatanie zwiazku. Stwierdzil, ze dziatania obecnego zarzadu

ida w dobrym kierunku, cho¢ wychwyecili kilka drobiazgow.

Przewodniczacy podziekowat i poinformowat, ze nadszedt czas na wystapienie ostatniego kandydata,
Pana Jacka Wolskiego, dodajac, ze jesli pojawia si¢ pytania, mozna je zada¢, ale zauwazyl, ze ich nie

ma.

—
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Pan Jacek Wolski przedstawit swoja dziatalno$¢ w jezdziectwie i doswiadczenie zawodowe.
Powiedzial, ze byl zwigzany z klubem Dragon Nowielice i Zachodniopomorskim Zwigzkiem
Jezdzieckim, pehit r6zne funkcje w Komisji Rewizyjnej PZJ w trzech kadencjach, w tym w ostatnich
pieciu miesigcach. Opisat swoja dziatalnos¢ zawodowa jako syndyk, rzeczoznawca majgtkowy i
biegly sadowy. Podkreslit, ze Komisja Rewizyjna petni funkcj¢ nadzoru i kontroli, a jej czlonkowie
powinni uczestniczy¢ w uchwatach dotyczacych istotnych spraw zwiazku, ale nie w zarzadzaniu
biezgcym. Wspomniat o pracy ostatniego skfadu komisji powotanego w kwietniu, ktéry sporzadzit
okoto 30-stronicowy protokét kontroli dostgpny online, pokazujacy rézne punkty widzenia na

dzialania PZJ. Zakonczyt wystgpienie, zachecajac do lektury protokotu.

13.4. Glosowanie i ogloszenie wynikow wyboréw czlonkéw Komisji Rewizyjnej na kadencj¢

2025-2028

Przewodniczacy przeszedt do kolejnego punktu porzadku obrad Zjazdu tj. glosowania nad wyborem
cztonkéw Komisji Rewizyjnej Zwigzku. Po wyjasnieniu zasad gtosowania Przewodniczacy zarzadzit
glosowania kolejno w przedmiocie wyboru wszystkich pigciu kandydatéw tj.: Pana Stawomira
Dudka, Pana Piotra Helona, Pana Sebastiana Jacha, Pana Marcina Joncy, Pani Malgorzaty Kram,
Pana Lukasza Lesnera, Pana Michala Pilkiewicza, Pana Piotra Jacka Tokarskiego i Pana Jacka
Wolskiego. Po zakonczeniu gtosowania Przewodniczacy poinformowat, ze glosy zostang przekazane

KomisjiISkrutacyjnej, ktora przedstawi wyniki i oglosil krétka przerwe.
Wyniki glosowania przedstawily si¢ nastgpujaco:

e Pan Lukasz Lesner — 72 glosy ZA

e Pani Malgorzata Kram — 67 gloséw ZA

e Pan Marcina Jonica — 54 glosy ZA

e Pan Piotr Helon -5/ glosow ZA

e Pan Jacek Wolski — 48 glosow ZA

e Pan Stawomir Dudek — 38 glosow ZA

e Pan Sebastian Jach — 38 glosow ZA

e Pana Michala Pilkiewicza — 32 glosy ZA

31



e Pan Piotr Jacek Tokarski — 29 glosow ZA

Wobec powyzszego Zjazd podjat nastepujace uchwaty:

1)

2)

3)

4)

32

Uchwata w przedmiocie wyboru Pana Piotra Helona na cztonka Komisji Rewizyjnej, ktora zostata

przyjeta z nastgpujacym wynikiem gtosowania:

o Za-5I glosow

e Przeciw — 29 glosow

o Wstrzymuje sig — 8 glosow

Uchwata zostata podjeta i stanowi Zalacznik nr 27 do niniejszego protokotu.

Uchwata w przedmiocie wyboru Pana Marcina Joricy na czlonka Komisji Rewizyjnej, ktora

zostata przyjeta z nast¢pujacym wynikiem glosowania:

o Za— 54 glosy

e Przeciw — 29 glosow

o Wstrzymuje sig¢ — 8 glosow

Uchwata zostala podjeta i stanowi Zalacznik nr 28 do niniejszego protokotu.

Uchwata w przedmiocie wyboru Pani Matgorzaty Kram na cztonka Komisji Rewizyjnej, ktora

zostata przyjeta z nastepujacym wynikiem glosowania:

o Za— 67 glosow

e Przeciw — 19 glosow

o Wstrzymuje sig¢ — 0 glosow

Uchwala zostala podjeta i stanowi Zalaeznik nr 29 do niniejszego protokotu.

Uchwata w przedmiocie wyboru Pana Fukasza Lesnera na czlonka Komisji Rewizyjnej, ktéra

zostala przyjeta z nastgpujacym wynikiem glosowania:
o Za—72 glosy

e Przeciw — 14 glosow



o Wstrzymuje si¢ — 5 glosow
Uchwata zostata podjeta i stanowi Zalgcznik nr 30 do niniejszego protokotu.

5) Uchwata w przedmiocie wyboru Pana Jacka Wolskiego na cztonka Komisji Rewizyjnej, ktéra

zostala przyjeta z nastgpujagcym wynikiem glosowania:

o Za—48 glosow

e Przeciw — 25 gloséw

o Wstrzymuje sig — 6 glosow

Uchwata zostata podjeta i stanowi Zalgcznik nr 31 do niniej szégo protokohu.

Glosowanie nad uchwalg w przedmiocie wyboru Pana Stawomira Dudka na czlonka Komisji

Rewizyjnej przybralo nastgpujace wyniki:
o Za-— 38 glosow
e Przeciw — 51 glosow
o Wstrzymuje sig — 2 glosy

Uchwala nie zostata podjeta.

Glosowanie nad uchwata w przedmiocie wyboru Pana Sebastiana Jacha na czilonka Komisji

Rewizyjnej przybralo nastepujace wyniki:
e Za-— 38 glosow
e Przeciw — 37 glosow
o Wstrzymuje si¢ — 10 glosow
Uchwata nie zostata podjeta.

Glosowanie nad uchwata w przedmiocie wyboru Pana Michata Pilkiewicza na cztonka Komisji

Rewizyjnej przybrato nastepujace wyniki:
o Za-— 32 glosy

e Przeciw — 51 glosow
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o Wstrzymuje si¢ — 2 glosy
Uchwata nie zostata podje¢ta.

Glosowanie nad uchwatla w przedmiocie wyboru Pana Piotra Jacka Tokarskiego na cztonka Komisji

Rewizyjnej przybralo nastgpujace wyniki:
o Za-—29 glosy
e Przeciw — 45 glosow
o Wstrzymuje si¢ — 5 glosow
Uchwala nie zostata podjeta.

Wobec powyzszego Przewodniczacy podziekowat oglosit, ze w sktad Komisji Rewizyjnej kolejnej
kadencji weszli: Pan Lukasz Lesner, Pani Matgorzata Kram, Pan Marcin Jofica, Pan Piotr Helon i Pan

Jacek Wolski.

14. Wybér Rzecznika Dyscyplinarnego

Przewodniczacy przeszedt do kolejnego punktu obrad Zjazdu i poprosit Wiceprzewodniczacego —

Pana Jacka Ryczywolskiego o poprowadzenie dwéch kolejnych punktow.
14.1. Przedstawienie kandydatéw na Rzecznika Dyscyplinarnego
Wiceprzewodniczacy poinformowat, ze nie doszto do zghoszenia kandydatéw w siedzibie Zwiazku.

Nastepnie Wiceprzewodniczacy przedstawit dwoch kandydatéw zgloszonych przez delegatow
podczas Zjazdu oraz poinformowal, ze Komisja Wyborcza potwierdzita prawidiowos¢ zgloszenia
dwéch kandydatéw i oglosit alfabetyczng listg: Mateusza Cichonia i Piotra Rachwata. Nastepnie

zaprosit Mateusza Cichonia do dwuminutowego wystapienia.
14.2. Wystapienia kandydatéw na Rzecznika Dyscyplinarnego i pytania do kandydatow

Pan Mateusz Cichon, jako kandydat na funkcje Rzecznika Dyscyplinarnego, wyjasnil, ze jego
kandydatura wynika z checi zapewnienia delegatom wyboru i wzmocnienia demokracji w Zwiazku.
Podziekowat poprzedniemu rzecznikowi, Piotrowi Rachwatowi, za sprawne pelnienie funkcji,
podkreslajac jednoczesnie potrzebg zmiany jej charakteru na bardziej koncyliacyjny. Zaznaczyt, ze

obecne potaczenie roli rzecznika z funkcja s¢dziego pierwszej instancji jest niekorzystne i obiecat

e
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zgloszenie zmian statutowych w celu rozdzielenia tych funkcji. Podkreslit potrzebg wprowadzenia
formalnych i proceduralnych poprawek w regulacjach sadu dyscyplinarnego, by sprawy mogty by¢
rozstrzygane rzetelnie i sprawiedliwie. Zadeklarowal, ze jego podejscie bedzie koncentrowac si¢ na
rzetelnej ocenie spraw i wezszym zakresie os6b podlegajacych odpowiedzialnosci dyscyplinarnej,

proszac o poparcie swojej kandydatury.

Wiceprzewodniczacy podzigkowat i udzielit glosu na pytania, rozpoczynajac od Pani Karoliny

Madry.

Pani Karolina Madry zapytala, co powstrzymato kandydata przed zgloszeniem poprawek do
konczacej prace Komisji Statutowej. Pan Mateusz Cichont wyjasnit, ze Komisja Statutowa caly czas
pracowala, a problemy w sadzie dyscyplinarnym pojawity si¢ dopiero po ostatnim walnym zjezdzie
delegatéw, gdy sptyneto wiele spraw od obecnego Rzecznika tj. Pana Piotra Rachwala. Przyznat, ze
wczesniejsze zgloszenie poprawek niewiele by zmienito, bo wigkszo$¢ odroczyla wtedy pracg nad
tym watkiem. Podkre§lil, ze do czerwca nalezy uporzadkowa¢ uregulowania dyscyplinarne i w tym
czasie nie powinno sie prowadzi¢ kontrowersyjnych spraw, aby unikngé¢ odpowiedzialnosci.

Zaznaczyl, ze lepiej jest dzialaé starannie i spokojnie, nawet jesli trwa to kilka miesigcy.

Glos zabrat Pan Oskar Szrajer, ktory Zépytai czy kandydat, bedac czynnym zawodnikiem,
wlascicielem oérodka i wspétpracujgcym m.in. z Baboréwkiem, nie obawia si¢ potencjalnego
konfliktu intereséw, ktory wedlug niego mégiby wystapi¢. Pan Mateusz Cichon odpowiedzial, ze
konflikt intereséw zawsze moze wystgpic, ale obowigzujace przepisy i kodeks postepowania karnego
pozwalajg Rzecznikowi wylaczy¢ si¢ samodzielnie lub zosta¢ wylaczonym na wniosek stron, wige
nie obawia sie takiej sytuacji. Dodal, ze nie wspoipracowat biznesowo z Baboréwkiem i nigdy nie

uczestniczyt tam w zawodach.

Glos zabrat Pan Marek Szewczyk, ktéry wyrazit obawe, ze przy obowiazkach kandydata zwigzanych
z prowadzeniem stajni i dzialalno$cig jeZdziecka moze on nie mie¢ wystarczajgco czasu, by zajmowac
sie szerokim zakresem spraw dyscyplinamych. Skrytykowat tez jego wczesniejsza wypowiedz,
sugerujaca, ze nagly naptyw spraw przyttoczyt sad z powodu dziatania Rzecznika, i podkreslit, ze to
energiczne podjecie obowiazkow przez Pana Piotra Rachwata bylo potrzebne, poniewaz
poprzedniczka nie wykonywata swoich obowigzkow regularnie. Pan Mateusz Cichofi wyjasnit, ze
nikt nie obwiniat rzecznika, podkreslajac, ze wezesniej podzigkowat mu za prace. Zaznaczyl, ze nagly
naptyw kilkudziesieciu spraw do sadu w ciggu kilku miesigcy w polaczeniu z ograniczona
aktywnoscig i kompetencjami prawniczymi sktadu sadu utrudnit nadazenie za dziatalnoscig

Rzecznika, ktéry dysponowat biurem i wsparciem prawnym. Podkreslit, ze celem jest prawidlowe i
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bezbtedne prowadzenie postepowan, rozdzielajac funkcje oskarzyciela i sadu pierwszej instancji, aby

wyroki byty wydawane tak, by strony nie mogty ich zaskarzy¢ ani narazi¢ zwigzku na konsekwencje.

Gtos zabrat Pan Wlodzimierz Uchwat, kt6ry stwierdzit, ze kandydat wykazat si¢ wielokrotnie solidng
i spokojna praca, wyrazit swoje poparcie dla niego oraz zaznaczyl, ze nadmiar spraw trafiajacych do

sadu wynikat z nadgorliwosci obecnego Rzecznika Dyscyplinarnego.

Glos zabrat Prezes Zarzadu, ktéry stwierdzit, ze nie chce wptywaé na wybory ani wywiera¢ presji,
podkreslit, ze Rzecznik jest wybierany przez Zjazd, a jego zdaniem obecny Rzecznik wykonywat
swoja pracg rzetelnie, nadrobit stracone lata i wykonat tytaniczna prace zastugujaca na wielki

szacunek.
Wiceprzewodniczacy udzielil glosu drugiemu kandydatowi — Panu Piotrowi Rachwatowi.

Pan Piotr Rachwat podzigkowat wszystkim, zaznaczyt, ze ubiega si¢ o kolejng kadencje i przedstawit
efekty swojej pracy w ostatnim roku: wszczat 36 postgpowan i zakonczyt 43, przy czym zadne jego
orzeczenie nie zostalo uchylone ani zmienione przez sad dyscyplinarny. Podkreslit, ze jego
postepowania byty szybkie, rzetelne, uwzgledniaty indywidualng sytuacje obwinionych, a kary
pieniezne przyniosty PZJ niemal 100 tys. zt. Stwierdzil, ze jest przygotowany do dalszej pracy i
wskazat potrzebe usprawnienia sadu dyscyplinarnego, aby sprawy kontrowersyjne byty prawidtowo

rozpoznawane.

Glos zabrat Pan Bogdan Zgérski, ktory zapytat czy taczy go cokolwiek z kancelaria prawna
obstugujaca PZJ. Rzecznik odpowiedziat, Ze nic go nie faczy z Kancelariag Prawna, poza tym, ze zna

osobi$cie mec. Marcina Barczyka.

Gtos zabrat Pan Lukasz Walter, ktory zapytal, jaki byt klucz rozpoznawania spraw przez Rzecznika,
czy ustalat je wedtug wptywu i wyznaczat terminy posiedzen, oraz dlaczego niektére sprawy trwaty
jeden dzien, a inne dlugo oczekiwaly na rozpoznanie. Pan Piotr Rachwat wyjasnit, ze priorytetowo
zajmowat si¢ sprawami, ktrych termin przedawnienia si¢ zblizal, poniewaz przez trzy lata
postepowania dyscyplinarne w praktyce nie byly prowadzone. Dodal, ze niektére sprawy mozna
szybko zakoficzy¢, a inne wymagaty wigkszej koncentracji ze wzglgdu na aktywnosc stron, przy czym

zadna ze stron nie byla pozbawiona swoich podstawowych praw, w tym prawa do obrony.

Pan Lukasz Walter zapytat, ile spraw dyscyplinarnych prowadzi Rzecznik w tym czasie, z
wylaczeniem spraw zwigzanych z dopingiem koni i tych ugodowych, dotyczacych cztonkéw
$rodowiska za czyny dyscyplinarne. Pan Piotr Rachwat wyjasnil, ze rzecznik dyscyplinamy nie

zajmowat si¢ ugodami w trybie administracyjnym wynikajacymi z przepisow antydopingowych, a
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wszystkie sprawy antydopingowe niezakoriczone ugoda stawaty si¢ sprawami dyscyplinarnymi pod
jego nadzorem. Dodal, ze poza tym prowadzit okoto 35 innych spraw dyscyplinarnych, ktore

wymagaly rozpoznania.

Pan Lukasz Walter wyjasnit, ze sprawy dyscyplinarne sa rozpoznawane przez Rzecznika w pierwszej
instancji, nastepnie przez sad dyscyplinarny, a ostatecznie przez Trybunat Arbitrazowy przy PKOL,
w ktérym Bukasz Walter petnit funkcjg arbitra. Zaznaczyt, ze cho¢ sprawno$¢ postgpowan poprawita
si¢, to obecny ksztalt procedury, faczacy funkcje prokuratora i organu orzekajgcego, jest
problematyczny i moze skutkowa¢ wygraniem odwotan przez strony, co generuje wysokie koszty dla
zwiazkéw sportowych. Ostrzegl, ze dalsze opézZnianie reformy postgpowan dyscyplinarnych moze
spowodowaé powazne wydatki, niezaleznie od tego, kto petni funkcje Rzecznika lub cztonka Sadu
Dyscyplinarnego. Pan Piotr Rachwat zwrdcit si¢ do Pana Lukasza Waltera, proszac o wskazanie cho¢
jednego jego orzeczenia, ktre nie bylo legalne. Podkreslit, Ze obecnie rozmawiaja o wyborze
Rzecznika, a nie o zmianie struktury postgpowania dyscyplinarnego, i przypomniat, Ze na poprzednim
zjezdzie zaproponowat glosowanie nad zmiana regulaminu, ktére nie zostalo przeprowadzone z

powodu przerwy.

Nastepnie Wiceprzewodniczacy podzigkowat za dyskusje i ogtosil przejscie do gtosowania w sprawie

wyboru Rzecznika Dyscyplinarnego.
14.3. Glosowanie nad wyborem Rzecznika Dyscyplinarnego

Wiceprzewodniczacy przeszedt do kolejnego punktu porzadku obrad Zjazdu tj. glosowania nad
wyborem Rzecznika Dyscyplinarnego Zwigzku. Po  wyjasnieniu  zasad  glosowania
Wiceprzewodniczacy —zarzadzil glosowania kolejno w przedmiocie wyboru Rzecznika
Dyscyplinarnego, rozpoczynajac od glosowania nad kandydaturg Mateusza Cichonia, a po

zakonczeniu glosowania, przeszedt do gtosowania nad kandydatura Piotra Rachwata.
Wyniki glosowania przedstawity sie nastepujaco:
e Mateusz Cichon — 47 glosow za

e Piotr Rachwal — 46 glosow za.

Wobec powyzszego Zjazd podjat uchwate w przedmiocie wyboru Mateusza Cichonia na Rzecznika

Dyscyplinarnego Zwigzku z nastgpujacym wynikiem gtosowania
o Za—47 glosow

o Przeciw — 40 gloséw
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o Wstrzymuje si¢ — 4 glosy
Uchwata zostata podjeta i stanowi Zalacznik nr 32 do niniejszego protokotu

Glosowanie nad uchwatg w sprawie wyboru Pana Piotra Rachwatla na Rzecznika Dyscyplinarnego

Zwiazku przybrato nastgpujace wyniki:
e Za—46 glosow
o Przeciw — 39 glosow
o Wstrzymuje si¢ — 3 glosy.
Uchwata nie zostata podjeta.

Wobec powyzszego Wiceprzewodniczacy podzigkowatl oglosil, ze na Rzecznika Dyscyplinarnego

Zwiazku zostat wybrany Pan Mateusz Cichon.
15. Wybory do Sadu Dyscyplinarnego

15.1. Whioski i glosowanie w sprawie liczby czlonkéw Sadu Dyscyplinarnego

Wiceprzewodniczacy przeszedt do kolejnego punktu obrad Zjazdu i przedstawit propozycje ustalenia

liczebnosci Sadu Dyscyplinarnego na 6 0s6b w nowej kadencji, po czym zapytal, czy s3 inne wnioski.

Gtos zabral Pan Marek Szewczyk, ktdry stwierdzit, ze liczebnosé Sadu Dyscyplinarnego powinna
wynosi¢ 9 0séb, aby mozna bylo utworzy¢ trzy sklady rozpatrujace odwotania, co zmniejszatoby

obcigzenie cztonkdw sadu.

Glos zabrat Przewodniczacy, ktéry wyjasnit, ze to on byl pomystodawca redukeji liczebnosci Sadu
Dyscyplinarnego do szesciu os6b, podkreslajac, ze w tym sadzie wazniejsza jest jakos¢ niz ilos¢.
Stwierdzit, ze w poprzedniej kadencji trudno$ci sprawiato zebranie trzech oséb do orzekania,
szczegblnie z wyksztatceniem prawniczym. Zaznaczyt, ze odwolania kierowane do sadu sa
sporzadzane profesjonalnie, dlatego nawet wigkszy skiad bez prawnikéw bylby nieskuteczny.
Zasugerowat, aby sklad byt wezszy, ale zawieral co najmniej dwie osoby z wyksztalceniem

prawniczym, co zapewnitoby poprawne procedowanie spraw, pozostawiajac decyzj¢ o liczbie

cztonkéw pod glosowanie.
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Nastepnie Wiceprzewodniczacy zapytal, czy sa jeszcze glosy w sprawie liczebnosci Sadu
Dyscyplinarnego, a nastgpnie poprosit o przygotowanie gtosowania nad skladami 6- i 9-osobowym,

wyjasniajac, ze wyniki tych gtosowan wskaza decyzje Zjazdu.

Wiceprzewodniczgcy zarzadzit glosowanie nad uchwata w przedmiocie ustalenia liczby cztonkéw

Sadu Dyscyplinarnego na szesciu cztonkow.
W wyniku gltosowania:

o Za—46 glosow

e Przeciw — 25 glosow

o Wstrzymuje si¢ — 0 glosow

Zjazd podjat uchwate w przedmiocie ustalenia liczby cztonkéw Sadu Dyscyplinarnego na szesciu

czlonkdéw.
Uchwata stanowi Zalacznik nr 33 do niniejszego protokotu.
15.2. Przedstawienie kandydatéw na czlonkéw Sadu Dyscyplinarnego

Wiceprzewodniczacy przeszedt do kolejnego punktu obrad Zjazdu, ktérym jest przedstawienie
kandydatéw do Sgdu Dyscyplinarnego. Poinformowal, ze zgloszen w siedzibie Zwigzku nie bylo, a
wszystkie kandydatury zglosili delegaci. Nast¢pnie odczytat list¢ kandydatow tj.: Pan Piotr Bosiacki,
Pani Joanna Gardulska, Pan Jacek Kowerski, Pani Paulina Kurpan, Pani Karolina Mazurek, Pani
Joanna Michalec-Kamyk, Pani Agata Szotdra-Neliszer, Pan Marek Szewczyk, Pan Oskar Szrajer i
Pan Marcel Wazynski, co daje 10 kandydatéw na 6 miejsc.

15.3.Wystapienia kandydatéw na czlonkéw Sadu Dyscyplinarnego i pytania do kandydatow

Wiceprzewodniczacy oglosit rozpoczecie wystapien kandydatéw do Sadu Dyscyplinarnego, ustalajac
limit czasu na 2 minuty i zaprosit pierwszego kandydata, Pana Piotra Bosiackiego, jednoczesnie

informujgc, ze przygotowuje si¢ Pani Joanna Gardulska.

Pan Piotr Bosiacki zaprezentowat swoja kandydature¢ podnoszac, ze od 2004 roku jest zwigzany z
jezdziectwem — najpierw jako czynny zawodnik, pdzniej zawodowo jako berajter luzak, dodat, ze
ukonczyt studia prawnicze, co jego zdaniem pomoze usprawni¢ dziatalnos¢ Sadu Dyscyplinarmego, i
zakonczyl swoje wystapienie. Piotr Bosiacki na pytanie czy pracuje w zawodzie, odpowiedziat, ze

nie pracuje.
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Wiceprzewodniczacy oglosit zakoficzenie poprzedniego wystapienia i zapowiedziat przedstawienie

drugiej kandydatury, Pani Joanny Gardulskie;j.

Pani Joanna Gardulska zaprezentowala swoja kandydatur¢ podnoszac, ze posiada wyksztalcenie
weterynaryjne, zootechniczne i prawnicze oraz doswiadczenie jako zawodnik, podkreslajac, ze
mogltaby penié role posrednika migdzy prawem a Srodowiskiem jezdzieckim w Sadzie

Dyscyplinarnym, oferujac przede wszystkim swoja wiedzg.

Wiceprzewodniczacy podziekowal kandydatce i wobec braku pytan ogtosit przejscie do trzeciej

kandydatury i zaprosit Pana Jacka Kowerskiego.

Pan Jacek Kowerski zaprezentowal swoja kandydaturg, przedstawiajac ze od ponad 50 lat jest
zwiazany z jezdziectwem i weigz czynnie startuje, wspomniat, ze przez cztery kadencje byt cztonkiem
Sadu Dyscyplinamego, i podkreslit, ze jego wiedza i doswiadczenie zawodnicze oraz z pracy w

komisjach dyscyplinarnych moga by¢ przydatne.

Wobec braku pytan do kandydata, Wiceprzewodniczacy zaprosit do wystapienia kolejng kandydatke
Pania Pauling Kurpan.

Pani Paulina Kurpan przedstawita si¢ jako aplikantka adwokacka w Krakowskiej Izbie Adwokackiej,
wyjasnila, ze zajmuje si¢ prawem karnym, i podkreslita, ze dzigki znajomosci procedury karnej moze
wydawaé merytorycznie poprawne rozstrzygnigcia oraz ma zapat do pracy, ktéry pozwoli usprawnic

postepowania. Na pytanie Pani z sali odpowiedziata, ze nie posiada uprawniefi jezdzieckich.

Wobec braku innych pytan Wiceprzewodniczacy zaprosit do wystapienia kolejng kandydatke Panig
Karoling Mazurek.

Pani Karolina Mazurek przedstawila sig, powiedziata, ze jest zawodnikiem i nie ma doswiadczenia
prawniczego, ale zadeklarowala, ze w swojej pracy sedziego Sadu Dyscyplinarnego bgdzie wspierata

zawodnikow.

Wobec braku pytan do kandydatki, Wiceprzewodniczacy oglosit przejscie do kolejnej kandydatury,
Pani Joanny Michalec-Kamyk.

Pani Joanna Michalec-Kamyk przedstawita swoja kandydatur¢ do Sadu Dyscyplinarnego, wyjasnita,
ze nie ma wyksztalcenia prawniczego, ale posiada doswiadczenie w zarzadzaniu trudnymi sytuacjami
w Pomorskim Zwiazku Jezdzieckim i w pracy w miedzynarodowych firmach, oraz zaoferowata swoj

kregostup moralny, dystans i empati¢ w rozpatrywaniu spraw.
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Wobec braku pytan do kandydatki, Wiceprzewodniczacy ogtosit przejscie do kolejnej kandydatury,
Pani Agaty Szotdry-Neliszer.

Pani Agata Szoldra-Neliszer przedstawita si¢, powiedziala, ze jest prawnikiem i adwokatem,
specjalizujagcym si¢ w prawie karnym, i wyrazila przekonanie, ze Sad Dyscyplinarny bgdzie dla niej
odpowiednim miejscem w roli rozstrzygajacego. Zaznaczyla, ze chcialaby wspoétpracowaé z
Rzecznikiem Dyscyplinarnym, zwrdci¢é uwage na konieczno$¢ zmian w regulaminach oraz
uczestniczyé w ich wprowadzaniu. Podkreslita, ze jej doswiadczenie zawodowe i prowadzenie
oérodka jezdzieckiego pozwolg potgczyé $wiat prawniczy i jezdziecki dla dobra Sadu

Dyscyplinarnego.

Wobec braku pytafi do kandydatki, Wiceprzewodniczacy oglosil przejscie do kolejnej kandydatury,

Pana Marka Szewczyka.

Pan Marek Szewczyk wyjasnit, ze mimo braku wyksztalcenia prawniczego miat juz doswiadczenie
pracy w Sgdzie Dyscyplinarnym, gdzie dobrze wspétpracowat z poprzednim sktadem. Podkreslit, ze
zawsze rzetelnie wykonywat swoje obowiazki i zaznaczyl, ze jako osoba z Warszawy moze by¢

dostepny do czestych posiedzen odbywajacych sie w stolicy.

Na pytanie z sali — czy osoba, ktéra w 2016 roku prowadzila szeroka kampanig na prezesa, zyskata
zaufanie Zjazdu, a nastepnie wycofala si¢ bez podania przyczyn, powinna obecnie rozstrzyga¢ w

$rodowisku w sprawach dyscyplinarnych. Pan Marek Szewczyk odméwit komentarza w tej sprawie.

Wobec braku pytai do kandydata Wiceprzewodniczacy oglosit przejscie do przedstawienia

nastepnego kandydata Pana Oskara Szrajera.

Pan Oskar Szrajer powiedziat, ze posiada wyksztatcenie prawnicze i ukonczyl Wydziat Prawa
Uniwersytetu Jagiellonskiego. Przypomnial, ze trzy kadencje weczesniej byt przewodniczacym Sadu
Dyscyplinarnego, ktory rozstrzygat wiele spraw, z ktérych zadna nie zostata uchylona przez Trybunat

Administracyjny. Na tym zakonczy} swoja wypowiedz.
Wiceprzewodniczacy stwierdzil brak pytan do kandydata.

Nastepnie Wiceprzewodniczacy poinformowal, ze jest jeszcze jedna kandydatura na cztonka Sadu

Dyscyplinarnego tj. kandydatura Pana Marcela Wawrzynskiego.

Glos zabral Pan Marcel Wawrzynski, ktory powiedziat, ze byl przede wszystkim zawodnikiem
WKKW i zawodowo zwigzany byt z branza ogrodnicza. Wyjasnil, ze poproszono go o

kontynuowanie pracy w Sadzie Dyscyplinarnym, w ktérym wczesniej uczestniczyl, cho¢ nie dawato
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mu to pelnej satysfakcji. Zauwazyt jednak, ze ze wzgledu na liczbg kandydatéw oraz obecnos¢ wielu

0s6b z wyksztalceniem prawniczym, chee on wycofaé swoja kandydature i podzigkowat za uwagg.

15.4. Glosowanie i ogloszenie wynikéw wyborow czlonkéw Sadu Dyscyplinarnego na kadencje

2025-2028.

Wiceprzewodniczacy zarzadzit przejécie do kolejnego punktu porzadku obrad Zjazdu jakim jest
glosowanie nad kandydaturami na czlonkéw Sadu Dyscyplinarnego. Po wyjasnieniu zasad
glosowania Przewodniczacy zarzadzil glosowania kolejno w przedmiocie wyboru wszystkich
kandydatéw tj.: Pana Piotra Bosiackiego, Pani Joanny Gardulskiej, Pana Jacka Kowerskiego, Pani
Pauliny Kurpan, Pani Karoliny Mazurek, Pani Joanny Michalec-Kamyk, Pani Agaty Szotdry-

Neliszer, Pana Marka Szewczyka, Pana Oskara Szrajera.

Wyniki glosowania przedstawity si¢ nastgpujgco:

Pani Agata Szotdra-Neliszer — 62 glosy ZA

e Pani Karolina Mazurek — 60 glosow ZA

e Pani Joanna Gardulska — 53 glosy ZA

e Pani Paulina Kurpan — 52 glosy Z4

e Pan Piotr Bosiacki — 50 gloséw ZA

e Pan Jacek Kowerski — 42 glosy ZA

e Pani Joanna Michalec-Kamyk — 42 glosy Z4

e Pan Oskar Szrajer — 37 glosow ZA

Pan Marek Szewczyk — 22 glosy ZA

Wobec powyzszego, Przewodniczacy poinformowat, Ze pigcioro kandydatéw uzyskato wystarczajaca

liczbe gloséw aby zostaé wybranymi do Sadu Dyscyplinarnego, wobec czego Zjazd podjat uchwaty:

1) Uchwata w przedmiocie wyboru Pana Piotra Bosiackiego na cztonka Sadu Dyscyplinarnego,

ktora zostata przyjeta z nastgpujacym wynikiem glosowania:

o Za- 50 glosow
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2)

3)

4)

3)
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o Przeciw — 22 glosy
o Wstrzymuje si¢ — 3 glosy
Uchwata zostata podjeta i stanowi Zalacznik nr 34 do niniejszego protokotu.

Uchwata w przedmiocie wyboru Pani Joanny Gardulskiej na cztonka Sadu Dyscyplinarnego,

ktora zostata przyjeta z nastgpujagcym wynikiem gltosowania:

o Za-—53glosy

e Przeciw — 19 glosow

o Wstrzymuje sie — 3 glosy

Uchwata zostata podjeta i stanowi Zalacznik nr 35 do niniejszego protokotu.

Uchwata w przedmiocie wyboru Pani Pauliny Kurpan na cztonka Sadu Dyscyplinarnego, ktéra

zostala przyjeta z nastgpujacym wynikiem gltosowania:

o Za-352 glosy

e Przeciw — 21 glosow

o Wstrzymuje si¢ — 3 glosy

Uchwata zostata podjeta i stanowi Zalaeznik nr 36 do niniejszego protokotu.

Uchwata w przedmiocie wyboru Pani Karoliny Mazurek na czlonka Sadu Dyscyplinarnego, ktdéra

zostala przyjeta z nastepujgcym wynikiem glosowania:

o Za-— 60 glosow

e Przeciw — 17 glosow

o Wstrzymuje sig¢ — 2 glosy

Uchwata zostata podjeta i stanowi Zalacznik nr 37 do niniejszego protokohu.

Uchwata w przedmiocie wyboru Pani Agaty Szoldry-Neliszer na cztonka Sadu Dyscyplinarnego,

ktora zostata przyj¢ta z nastgpujacym wynikiem glosowania:

o Za-— 62 glosy



e Przeciw — 12 glosow
e Wstrzymuje si¢ — 1 glos
Uchwata zostala podjeta i stanowi Zalgcznik nr 38 do niniejszego protokotu.

Glosowanie nad uchwata w przedmiocie wyboru Pana Jacka Kowerskiego na cztonka Sadu

Dyscyplinarnego przybrato nastgpujace wyniki:
o Za-—42 glosy
e Przeciw — 32 glosy
o Wstrzymuje si¢ — 4 glosy

Uchwata nie zostala podjeta.

Glosowanie nad uchwata w przedmiocie wyboru Pani Joanny Michalec-Kamyk na czionka Sadu

Dyscyplinarnego przybrato nastgpujace wyniki:
o Za—42 glosy
e Przeciw — 22 glosy
o Wstrzymuje si¢ — 4 glosy

Uchwata nie zostata podjeta.

Glosowanie nad uchwala w przedmiocie wyboru Pana Oskara Szrajera na czionka Sadu

Dyscyplinarnego przybralo nastepujace wyniki:
o Za-— 37 glosow
e Przeciw — 39 gloséw
o Wstrzymuje sig — 1 glos

Uchwata nie zostata podjeta.

Glosowanie nad uchwata w przedmiocie wyboru Pana Marka Szewczyka na czlonka Sadu

Dyscyplinarnego przybrato nastgpujgce wyniki:

o Za-22glosy
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e Przeciw — 48 glosow
o Wstrzymuje sig¢ — 3 glosy

Uchwata nie zostata podjeta.

Wobec faktu, ze obsadzonych zostato 5 z 6. miejsc w Sadzie Dyscyplinarnym i uzyskania przez Pana
Jacka Kowerskiego oraz Panig Joanng Michalec takiej samej ilosci gloséw ,,za” (42 glosy),

Przewodniczgcy zarzadzit ponowne gtosowanie pomig¢dzy tymi dwoma kandydatami.
Wyniki glosowania przedstawity si¢ nastgpujgco:

e Pan Jacek Kowerski — 36 glosow ZA

e Pani Joanna Michalec-Kamyk — 49 gloséw ZA

Wobec powyzszego Zjazd podjat uchwate w przedmiocie wyboru Pani Joanny Michalec-Kamyk na
cztonka Sadu Dyscyplinarnego Zwigzku z nastgpujacym wynikiem glosowania

o Za—49 glosow
o Przeciw — 24 glosy
o Wstrzymuje sie — 1 glos
Uchwata zostata podjeta i stanowi Zalacznik nr 39 do niniejszego protokotu.

Glosowanie nad uchwalag w sprawie wyboru Pana Jacka Kowerskiego na czlonka Sadu

Dyscyplinarnego Zwigzku przybrato nastgpujace wyniki:
o Za-— 36 glosow
e Przeciw — 43 glosow
o Wstrzymuje sig — 3 glosy.

Uchwala nie zostata podjeta.

Wobec powyzszego Przewodniczacy podzigkowal oglosil, ze cztonkami Sadu Dyscyplinarnego
zostali: Pani Agata Szoldra-Neliszer, Pani Karolina Mazurek, Pani Joanna Gardulska, Pan Piotr

Bosiacki, Pani Paulina Kurpan i Pani Joanna Michalec-Kamyk.
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Przewodniczacy pogratulowal wybranym czionkom Sadu Dyscyplinarnego i zaproponowat
zorganizowanie wspélnego spotkania poprzedniego i nowego Rzecznika Dyscyplinarnego oraz
nowego sktadu Sadu Dyscyplinarnego, a takze przynajmniej jednego cztonka poprzedniego sktadu,
w celu ustalenia stanu spraw i zapewnienia ptynnosci ich dalszego prowadzenia. Podzigkowat
uczestnikom za udziat w glosowaniach i zapowiedzial powrét do omawiania kwestii Komisji

Statutowe;.

16. Wolne glosy, wnioski i przyjecie uchwat

Przewodniczacy wyjasnil, ze Komisja Statutowa nie byta zwigzana z kadencja pozostatych wiadz,
wiec mozna ja uznaé za powotang na czas nieokreslony, i wskazal, ze nalezy rozstrzygna¢ dwa
pytania: czy w ogéle Zwiazek chce mieé¢ Komisj¢ Statutowa oraz w jakim sktadzie powinna

funkcjonowac.

Glos zabral Pan Jacek Wistocki, ktéry ztozyt wniosek, aby z uwagi na skomplikowany charakter
sprawy i koniecznosci posiadania fachowej wiedzy prawniczej, nie korzysta¢ z Komisji Statutowe;j,
lecz zaangazowa¢ kancelarie obshugujaca Zwiazek wraz z Rzecznikiem Dyscyplinarnym i cztonkami
Sadu Dyscyplinarnego, aby wspdlnie opracowali wersje statutu zgodng z wymogami ministerstwa i

obowigzujgcymi standardami.

Przewodniczacy przyjat wniosek Pana Jacka Wistockiego i zarzadzil glosowanie nad przyjeciem
uchwaly w przedmiocie odwolania Komisji Statutowej i powierzenia prac nad przygotowaniem
zmian w statucie Zarzadowi Zwiazku. Przed przystapieniem do glosowania Przewodniczacy poprosit

o zabranie gtosu Prezesa Zarzadu.

Gtos zabrat Prezes Zarzadu, ktéry powiedziat, ze Komisja Statutowa pracowata w oparciu o obstuge
prawng mec. Barczyka, a jej decyzje byly z nim konsultowane, natomiast merytoryczne zmiany
statutowe zostaly juz opracowane. Stwierdzil, ze obecnie najwazniejsze jest przygotowanie
dokumentu w formie akceptowalnej przez Ministerstwo Sportu i Turystyki, a dodatkowa komisja
bytaby zbedna, bo i tak praca trafi do mec. Barczyka; zaakceptowat jedynie udziat w tym procesie

rzecznika Dyscyplinarmego i cztonkéw Sadu Dyscyplinarnego bedacych prawnikami.

Nastepnie Przewodniczacy powiedzial, ze zinterpretowat wypowiedZ Pana Prezesa jako poparcie
whniosku o odwotanie Komisji Statutowej, w zwigzku z czym poddat pod glosowanie uchwate w
przedmiocie odwotania Komisji Statutowej i powierzenia prac nad przygotowaniem zmian w statucie

Zarzadowi Zwigzku.
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W wyniku gtosowania:
o Za— 64 glosy
e Przeciw — 6 glosow
o Wstrzymuje sie¢ — 3 glosy.
Uchwata zostata podjeta i stanowi Zalgeznik nr 40 do niniejszego protokotu.

Nastepnie Pani Wiktoria Budczenkow Przewodniczaca Komisji Uchwat i Wnioskéw przedstawita
wniosek Pana Jacka Tokarskiego w przedmiocie zobowigzania Zarzadu do konsultacji spotecznych

ze $rodowiskiem jezdzieckim przed zjazdami FEI i innych organizacji migdzynarodowych.

Wobec powyzszego Przewodniczacy zarzadzit glosowanie nad podjeciem uchwaly w przedmiocie
zobowigzania Zarzgdu Zwigzku do przeprowadzania konsultacji spotecznych w Srodowisku

jezdzieckim przed zjazdami organizacji migdzynarodowych.
W wyniku gltosowania:
o Za—4I glosow
e Przeciw — 15 gloséw
o Wstrzymuje sig — 5 glosow
Uchwata zostata podjeta i stanowi Zalacznik nr 41 do niniejszego protokotu.

Nastepnie glos zabrata Pani Wiktoria Budczenkow przedstawita wniosek Kapituty Odznaczen PZJ
dotyczacy przywrdcenia prawa wolnego wstepu na imprezy organizowane pod patronatem Polskiego
Zwiazku Jezdzieckiego dla oséb posiadajacych Wielka Honorowa Ztota i Honorowa Ztota odznake
PZJ.

Gtos zabrat Pan Jakub Patelka, ktory powiedzial, ze jako dyrektor Cavaliady, najwigkszej polskiej
imprezy jezdzieckiej przyciagajacej wielu kibicow, stwierdza, ze wstep wolny dla wszystkich oséb
posiadajagcych przedmiotowe odznaczenia nie bylby wlasciwy, poniewaz ponad jedna trzecig budzetu
imprezy finansuja kibice. Podkreslit, ze wspélpracowat z Polskim Zwigzkiem Jezdzieckim na
zasadach obopdlnych korzysci, przekazujac kazdorazowo pule zaproszen zgodnie z zapytaniami
Zwiazku, i stwierdzit jednoczesnie, ze to przedstawiciele zarzadu PZJ powinni rozdysponowywac te

zaproszenia.
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Nastepnie zostata przeprowadzona dyskusja migdzy delegatami dotyczaca zasadnosci umozliwiania
odznaczonym osobom darmowego wejscia na wydarzenia oraz tego kto powinien by¢ za powyzsze

odpowiedzialny tj. organizator imprezy czy Zwigzek.

Gtos zabrat Pan Marek Szewczyk, ktéry wyjasnit, ze nalezy rozréznia¢ pojgcia: organizator
przekazuje pule wejsciowek Zarzadowi, ktory moze je rozdysponowaé dowolnym osobom, natomiast
wniosek dotyczyt oséb posiadajacych Wielka Honorowsa Ztota Odznake, ktére na jedne zawody

przyjda w liczbie kilku oséb i powinny mie¢ prawo wejscia niezaleznie od wejsciowek od PZJ-u.

Nastepnie jeden z delegatéw podnidst, ze Zarzad nie moze nikogo zobowigzaé (tj. zadnego
organizatora imprezy) do wpuszczania okre§lonych oséb za darmo, a nastgpnie przypomniat, ze to
Polski Zwiazek Jezdziecki zgtasza imprezg do FEI i podkreslil, Ze organizator nie jest partnerem PZJ
narzucajacym warunki, lecz PZJ wyraza zgodg na organizowanie zawodéw i uhonorowanie os6b,
ktére przyczynily sie do rozwoju Zwiazku, zaznaczajac, ze pienigdze nie mogg by¢ w tej sytuacji

warto$cig nadrzedna.

Nastepnie Przewodniczacy stwierdzit, ze wszyscy sa zgodni co do istoty wniosku, przypomniat, ze
dotyczyt on zobowigzania Zarzadu do podejmowania dziatan majacych na celu zapewnienie osobom
z okreslona odznaka darmowego wstepu na zawody odbywajace si¢ pod patronatem PZJ, zaznaczyt
jednoczesnie, ze powodzenie tych dziatan jest kwestia wtérng, a nastgpnie zapowiedziat ostatnie glosy

w dyskusji przed glosowaniem.

Glos zabrat Pan Krzysztof Tomaszewski, ktory stwierdzil, ze zgadza si¢ z Przewodniczacym,
zauwazyl, ze wielkie imprezy maja charakter lokalny i podkreslit rol¢ regionalnych zwigzkéw we
wskazywaniu konkretnych oséb, ktére powinny otrzyma¢ zaproszenia lub bilety, zaznaczajac, ze jest

to kwestia bardziej grzeczno$ciowa niz powaznego przedsigwzigcia gospodarczego.

Nastepnie glos zabrat Pan Piotr Szakacz, ktory stwierdzit, ze oprécz uhonorowania zastuzonych os6b
wazny jest takze aspekt wychowawczy, poniewaz obecno$¢ tych ludzi na imprezach moze inspirowaé
miode pokolenie. Podkreslit, ze organizatorzy powinni zapewni¢ okre$lona liczbg miejsc dla takich
0s6b oraz wyrazil zdziwienie, ze nowe wladze Warszawsko-Mazowieckiego Zwiazku J ezdzieckiego
nie zostaly wiaczone w kontakty przy organizacji Cavaliady, co wedlug niego powinno by¢

uregulowane.

Glos zabral Pan Szymon Tarant, ktéry podnidst, ze jako cztonek Komitetu Organizacyjnego
Cavaliady i prezes Wielkopolskiego Zwiazku Jezdzieckiego sami zgtaszaja si¢ do Cavaliady, i

przyznat, ze Matopolska oraz Pomorskie angazujg si¢ znacznie mocniej niz jego region.
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Nastepnie Przewodniczacy zarzadzit glosowanie nad podjeciem uchwaly w przedmiocie
zobowigzania Zarzadu Zwigzku do podjgcia staran w celu zapewnienia osobom z Wielkg Honorowg

ZYotg Odznakg PZJ darmowego wstgpu na wydarzenia objete patronatem Zwigzku.
W wyniku gltosowania:

o Za—48 glosow

o Przeciw — 20 glosow

o Wstrzymuje sie¢ — 2 glosy
Uchwata zostata podjeta i stanowi Zalacznik nr 42 do niniejszego protokotu.

Nastepnie Pani Wiktoria Budczenkow odczytala wniosek Pana Krzysztofa Tomaszewskiego, ktory
dotyczyt zobowigzania Zarzadu Zwigzku do utworzenia na stronie Zwigzku zakladki
dokumentacyjno-historycznej prezentujacej osiggnigcia sportowe Srodowiska jezdzieckiego, w tym
medale Mistrzostw Polski, Puchary Polski, udzial polskich ekip w igrzyskach olimpijskich,

mistrzostwach swiata i Europy, podkres$lajac znaczenie tego w kontekscie jubileuszu 100-lecia PZJ.

Przewodniczgcy zarzgdzit glosowanie nad podjeciem uchwaty w przedmiocie zobowigzania Zarzadu
Zwigzku do podjecia dziatan w celu utworzenia na stronie internetowej Zwiazku zaktadki
dokumentacyjno-historycznej prezentujacej osiagnigcia sportowe srodowiska jezdzieckiego, w tym
medale Mistrzostw Polski, Puchary Polski, udziat polskich ekip w igrzyskach olimpijskich,

mistrzostwach swiata i Europy.
W wyniku gtosowania:
o Za— 58 glosow
e Przeciw — 5 glosow
o Wstrzymuje si¢ — 0 glosow
Uchwata zostata podjeta i stanowi Zalacznik nr 43 do niniejszego protokotu.

Nastepnie Pani Wiktoria Budczenkow powiedziata, ze kolejny wniosek przedstawil réwniez Pan
Krzysztof Tomaszewski, ktéry wnioskuje o podjecie dziatan w zakresie wprowadzenia
certyfikowania szkoleni oraz licencjonowania oséb, instytucji i innych podmiotéw zajmujacych si¢

obstuga zawodéw, obejmujacg m.in. przyjmowanie zgloszer, rejestrowanie wynikéw i mierzenie

49 | @(/{/ ‘



czasu. Podkreslit, ze podnoszenie jakosci takich ustug jest gwarantem prawidtowego prowadzenia i

dokumentowania imprez, poniewaz obecnie osoby oficjalne sg licencjonowane, a obstuga — nie.

Przewodniczacy stwierdzil, ze wedtug niego wymagatoby to przynajmniej krétkiej dyskusji nad tym,
czy Zarzad w ogdle ma kompetencje, aby zobowigza¢ prywatne podmioty do czegokolwiek, a jesli

tak, to w jaki sposéb. Zapytat, czy kto$ chciatby zabra¢ glos w tej sprawie.

Glos zabrat Jacek Ryczywolski, ktéry powiedzial, ze jego zdaniem propozycja nie ma wigkszego
sensu, poniewaz konkurencja sama weryfikuje obstugg, a organizatorzy maja duzy wptyw na wybor
poprzez glos sedziéw. Wyjasnit, ze w FEI istnieje cos takiego, ale nie jest obowiazkowe — dotyczy to
jedynie Mistrzostw Swiata i Igrzysk Olimpijskich. Podkreslit, ze w FEI nie maja obowiazku

posiadania takiej certyfikacji i kazdy moze jg realizowaé wedlug wtasnego uznania.

Przewodniczacy Zjazdu podzigkowat, zapytat o ewentualne glosy w dyskusji i stwierdzil, ze wniosek

nalezy poddaé pod glosowanie, dajac wnioskodawcy mozliwos¢ krétkiego uzupetnienia.

Pan Krzysztof Tomaszewski powiedzial, ze nie chce wywotywaé niepotrzebnej dyskusji i docenit
glosy fachowcéw obecnych na sali. Zaznaczyl, ze liczba imprez jezdzieckich w Polsce rosnie, a
poziom dokumentowania i obstugi bywa rézny — czasem $wietny, a czasem zdarzaja si¢ bledy,
réwniez niezawinione. Podkreslil, ze jego wniosek ma na celu jedynie dazenie do wyzszych

standardow organizacji zawodow.

Nastepnie Przewodniczacy podzigkowal wnioskodawcy i zarzadzit glosowanie nad podjeciem
uchwatly w przedmiocie zobowiazania Zarzadu Zwigzku do certyfikacji podmiotow obstugujacych

zawody jezdzieckie.
W wyniku gltosowania:
o Za-— 18 glosow
e Przeciw — 42 glosow
o Wstrzymuje sig¢ — 4 glosy

Uchwala nie zostala podjeta.

17. Zakonczenie obrad

Przewodniczacy stwierdzit, ze Zjazd wyczerpat porzadek obrad.
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Wobec powyzszego nastapito wyprowadzenie sztandaru PZJ, a nastepnie Przewodniczacy zamknat

obrady Zjazdu.

(Obrady zakonczono o godzinie 18:42).

MW%JMZ ﬂ “/ % - / {Q&I/Vé%gé;/

Przewodniczacy Wiceprzewodnﬁzqcy (/ Protokolant
Mateusz Cichon Jacek Ryczowolski Agnieszka Jakubowska

51






